Consejo de la Magistratura

Provincia del Chubut

ACTA N° 219.

En la ciudad de Comodoro Rivadavia, Chubut, a los once dias del mes de
junio del afio dos mil trece, siendo las 16 horas, se retine el Consejo de la
Magistratura de la Provincia del Chubut con la presidencia de Dante Mario
CORCHUELO BLASCO y la asistencia de los sefiores consejeros
Roberto Ernesto LEWIS, Silvia ALONSO, Rubén Alberto CAMARDA,
Gladys DEL BALZO, Cristina Isabel JONES, Moénica KOENIGSDER,
' Eduardo PALACIOS, y Alberto PARADA actuando como Secretaria
Zulema Delfina DECIMA. Se pone a consideracién el Orden del Dia
dispuesto en la convocatoria: 1) Informe de Presidencia; 2) Celebrar la

oposicion para cubrir un cargo de Juez de Familia para el Juzgado de

P g Familia N° 1 de la ciudad de Comodoro Rivadavia. 3) Celebrar la oposicién

para cubrir dos cargos de Defensor Civil, uno para la ciudad de Comodoro
Rivadavia y uno para la ciudad de Sarmiento. 4) Celebrar la oposicién para

cubrir un cargo de Asesor Civil para la ciudad de Comodoro Rivadavia. 5)

/
/

.-/’ 7 Celebrar la oposicion para cubrir un cargo de Juez de Paz Segundo

//

'// ‘Suplente para la ciudad de Comodoro Rivadavia. 6) Analizar los

/

i/ dictimenes pendientes de las comisiones de admisibilidad de las denuncias

formuladas “por el Sr. Juan José Soto Vargas contra la Fiscalia de Trelew;
del Superior Tribunal de Justicia contra la Juez de Paz Primer Suplente de
Comodoro Rivadavia Dra. Carolina Cruz y del Superior Tribunal de
J usticia contra la Juez Penal de Comodoro Rivadavia Dra. Mariel Alejandra

)F ormar comxslon de admisibilidad de ja denuncia formulada por

/7




los Srs. Neville y Uwchlyn Rowands contra el Juez de Paz de Trevelin Sr.
Néstor Hugo Molares y contra el Juez Civil de Esquel Dr. Marcelo
Fernando Peral. Se aprueba por unanimidad. Abierta la sesion el Presidente
propone como tema para agregar: 8) Firma del convenio entre el Consejo
de la Magistratura y la Facultad de Ciencias Juridicas acerca de la cétedra
abierta. 9) Designacion de la Dra. Monica Cecilia Garcia que obtuviera
Acuerdo Legislativo para el cargo de Fiscal General de la ciudad de
Comodoro Rivadavia. 10) Designacién del Dr. Omar José Rodriguez, quien
obtuviera Acuerdo Legislativo para el cargo de Fiscal General de la ciudad
de Trelew. 11) Informacién sumaria N° 61-2012 remitida por el Superior
Tribunal de Justicia referido al Juez de Paz suplente de Paso de Indios Sr.
David Fabi4n Reginao. 12) Formar comision de admisibilidad de la
denuncia presentada por el Intendente Municipal de Comodoro Rivadavia
Sr. Néstor Di Pierro contra la Juez Penal de Comodoro Rivadavia Dra.
Mariel Alejandra Suarez. 13) Lectura del correo electrénico remitido por el
Sr. Marcelo Fabian Rana. 14) Nota recibida de la Dra, Carmen Argibay
Juez de la Corte Suprema de Justicia, Se aprueba por unanimidad.
Seguidamente se procede al sorteo del trabajo practico, tema de
exposicion y orden del coloquio para los postulantes al cargo de Juez de
Familia para el Juzgado de Familia N° 1 de la ciudad de Comodoro
Rivadavia, que queda establecido asi: Trabajo practico N° 1, tema de
coloquio N° 5 y orden de exposicion Dra Maria Marta Nieto, Dr. Ricardo
Rubén Enrique Hayes y Dra. Veronica Re. Para la postulante al cargo de

Defensor Civil, Dra. Maria Candela Recio, se presenta un solo trabajo
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practico, y resulta sorteado el tema de exposicion N°® 5. Los postulantes se
retiran a un salén contiguo para comenzar su trabajo. Abierto el acto, el
Presidente informa acerca de la inasistencia de los consejeros Ricardo
GEROSA LEWIS, Daniel GOMEZ LOZANO y Alba Susana CELANO.
Comunica ademas que el Dr. Daniel REBAGLIATI RUSSELL se
incorporara a la sesion el dia miércoles. JONES solicita se informe los
motivos de la ausencia de los consejeros nombrados y se someta a votacion
del Pleno la justificacion de las mismas. El Presidente informa los motivos
invocados en cada caso y se aprueba por unanimidad la justificaciéon de sus
ausencias. A continuacion el Presidente informa que la jurista invitada para
la seleccion de los “postulantes es la Dra. Burundarena, que arribara en el

dia de mafana por problemas en los vuelos Lee su curriculum. Informa

ademas que la consejera DEL BALZO que asistiéAa la reuniéon de
FOFECMA realizada en la ciudad de Tucuman informara sobre dicha
reunién. DEL BALZO resume los objetivos de la reunién. Con respecto a
los informes solicitados por los consejeros en la sesion anterior, referidos a
"los motivos de negar el Acuerdo para el cargo de Juez Penal para las
/ /,///

Z /-:" //% ciudades de Comodoro Rivadavia y Esquel respectivamente, en dos
. oportunidades, al Dr. Diego Martin Navarro, el Presidente lee la nota
cursada a la Legislatura para solicitar dichos informes, sefialando que hasta
la fecha no se recibid respuesta escrita, pero que telefénicamente se

informo que se estd preparando el texto de la respuesta. A continuaciéon da

lectura a la nota cursada a la Sra. Fernandez acerca de la desestimacion de



para la difusion de la actividad institucional del Consejo. Menciona la
reunién con el Directorio del Colegio Publico de Abogados de Comodoro
Rivadavia. Explica que se requirié al Sr. Gobernador de la Provincia las
previsiones necesarias para incluir en el listado de las proximas elecciones
legislativas a dos consejeros populares, en reemplazo de los consejeros
CELANO y LEWIS cuyos mandatos vencen a fin de afo. Seguidamente
hace referencia al convenio formalizado con la Facultad de Ciencias
Juridicas acerca de la catedra abierta y no curricular denominada “Hacia
una mejor justicia”. Da lectura y explica los alcances del convenio. Solicita
la reunién de las comisiones de Reglamento y Presupuesto. Se incorpora la
consejera Claudia BARD. Continuando con el Orden del Dia, el Presidente
da lectura a la denuncia interpuesta por los Srs. Neville y Uwwchlyn
Rowlands, contra el Juez de Paz de Trevelin Dr. Néstor Hugo Molares y
contra el Juez Civil Dr. Marcelo Fernando Peral. JONES solicita ser
excusada de intervenir, manifestando que tiene con los denunciantes una
relacién de parentesco, y que el tema ha sido comentado con ella. Por
unanimidad se acepta su excusacion. Se sortea la comision de admisibilidad
de la denuncia de los Srs. Rowlans, que queda conformada por GEROSA
LEWIS, ALONSO, LEWIS, KOENIGSDER y CORCHUELO BLASCO
A continuacién se sortea la comisién de admisibilidad de la denuncia
formulada por el Sr. Intendente Municipal contra la Juez Penal de
Comodoro Rivadavia Dra. Mariel Alejandra Suarez. Queda conformada
asi: PALACIOS, JONES, PARADA, KOENIGSDER 'y CORCHUELO

BLASCO. JONES manifiesta que leyo atentamente el convenio acerca de
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la catedra abierta y que sin que para nada signifique una critica, encuentra
que, pese a que el titulo es “hacia una mejor justicia” no se ha invitado a
nadie de la justicia. Y el otro aspecto que desea aclarar es que tal vez ahora
no hay objeciones acercas del compromiso presupuestario, pero no se sabe
qué pensaran los futuros consejeros. CORCHUELO BLASCO dice que las
reflexiones son atinadas, y explica el alcance de las cldusulas. BARD dice
que el concepto de justicia es mucho mas amplio que el Poder Judicial.
ALONSO manifiesta que habria que ver quiénes son los responsables de

la cétedra abierta porque requiere organizacion para generar debate acerca

de los temas de interés como por ejemplo el acceso a la justicia.

PALACIOS dice que es un convenio con limitaciones, pero que en cierto

sentido concreta lo que se ha hecho en otras oportunidades acerca de las

M\haﬂas de los juristas invitados. Que lo aprueba como estd, sin entrar a

/I

cuestionarlo y con las limitaciones que tiene. LEWIS concuerda en que el
titulo no es feliz, no se sabe si de refiere a la justicia legal, a la justicia
social, a la justicia corporativa, etc. Le parece que es bueno aprovechar los
conocimientos de los juristas que llegan a la provincia y que no
compromete presupuestariamente al Consejo. Que estd de acuerdo con
PALACIOS en aprovechar a los juristas y aprobar el convenio.
CORCHUELO BLASCO entiende que mas alla del titulo, la intencién es
generar un debate con la participacion de la comunidad. KOENIGSDER
cree que es un aporte positivo. Puesta a votacion, se aprueba por
unanimidad. Seguidamente se pone a votaciéon la designaciéon de los

ﬁscales generales Drs. Ménica Cecilia Garcia y Omar José Rodriguez que




han obtenido acuerdo legislativo. Se aprueban ambas por unanimidad. A
continuacion se trata la informacién sumaria recibida del Superior Tribunal
de Justicia referida al Juez de Paz de Paso de Indios. Se dispone suspender
el tratamiento acerca de la competencia de este Consejo hasta la
incorporacién del consejero REBAGLIATI RUSSELL. El Presidente da
lectura a la nota recibida por correo electronico del Sr. Marcelo Ifabién
Rana, para conocimiento de los consejeros. Seguidamente se da lectu}a ala
nota recibida de la Sra. Juez Dra. Carmen Argibay, a cargo de la Oficina
de la Mujer de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion. Siendo las 20
horas, el Presidente dispone pasar a cuarto intermedio hasta el dia 12 de
junio a las 10 horas. Se reanuda la sesion el dia y hora indicados, eon la
Presidencia de Dante Mario CORCHUELO BLASCO y la presencia de los
Consejeros Roberto LEWIS, Silvia ALONSO, Claudia BARD, Rubén
Alberto CAMARDA, Gladys DEL BALZO, Cristina Isabel JONES,
Moénica KOENIGSDER, Eduardo PALACIOS y Alberto PARADA. A
continuacién se integra la mesa examinadora para recibir la exposicion oral
de los postulantes al cargo de Juez de Familia para el Juzgado de Familia
N° 1 de la ciudad de Comodoro Rivadavia, con la jurista invitada Dra.
Angeles Baliero de Burundarena, y los consejeros Eduardo PALAQIOS,
Claudia BARD y Gladys DEL BALZO. Se reciben las exposiciones de los
Drs. Nieto, Hayes y Re, en el orden previamente sorteado. Siendo las
13,30, el Presidente dispone pasar a cuarto intermedio hasta las 16 horas.

Se reanuda la sesién. Se procede a recibir la exposicion oral de la

postulante al cargo de Defensor Civil para la ciudad de Comodoro
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Rivadavia, integrandose la mesa examinadora con la Dra. Burundarena, y
los consejeros PALACIOS, DEL BALZO y KOENIGSDER. Se incorpora
el coﬁsejero Daniel REBAGLIATI RUSSEL. A continuacién se efectiian
las entrevistas personales a los postulantes al cargo de Juez de Familia para
el Juzgado de Familia N° 1 de Comodoro Rivadavia y a la postulante al
cargo de Defensor Civil para la ciudad de Comodoro Rivadavia. Siendo las
20, 39 horas, por Presidencia se dispone pasar a cuarto intermedio hasta el
dia 13 .de junio a las 9 horas. Se reanuda la sesién el dia y la hora
7| indicados, con la Presidencia de Dante Mario CORCHUELO BLASCO y
la asistencia de los Consejeros Roberto LEWIS, Silvia ALONSO, Claudia

BARD, Rubén Alberto CAMARDA, Gladys DEL BALZO, Cristina Isabel

JONES, Monica KOENIGSDER, Eduardo PALACIOS, Alberto PARADA

—

y Daniel REBAGLIATI RUSSELL. El Presidente da leétura al dictamen
! de la comisién de admisibilidad de la denuncia formulacia por el Superior
/ Tribuhal de Justicia contra la Juez Penal de Comodoro Rivadavia Dra.
J Mariel Alejandra Sudrez.

Dictamen comision de admisibilidad.- Informe remitido por Acuerdo N°

/ /' 428/13 dela Sala Penal del STJCH.-
St. Presidente:

Los abajo firmantes, Consejeros Daniel Gémez Lozano,

Rubén Alberto Camarda y Gladys Del Balzo, integrantes de la Comision de

admisibilidad designada a fin de dar tratamiento al informe de la Sra. Fiscal
S 7 ) /7 General de la Oficina Unica de Comodoro Rivadavia, Dra. Liliana Ferrari,
/

=7 7/ pelevan a su consideracién y a la del pleno del Consejo, el siguiente informe:

N \ .
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El Supetior Tribunal de Justicia por Acuerdo N 428/13 de
la Sala Penal, resolvié dar intervencién a este Consejo de la Magistmtﬁra en
virtud de la nota que le girara, con fecha 26 de Diciembre de 2012,7el St
Procurador General de la Provincia Dr. Jorge Luis Miquelarena, haciendo
saber la presentacién efectuada por la Sra. Fiscal General de la Oficina iUm‘ca
de Comodoro Rivadavia, Dra. Liliana Ferrari, en contra de la actuacién de la
Sra. Juez Penal Dra. Mariel Alejandra Suérez.

Refiere la Sra. Fiscal haber tomado conocimiento pof otras
personas que nombra, que en el dmbito de la citedra Practica Profesional 11
correspondiente a la carrera de abogacia de la Facultad de Ciencias Juridicas y
Sociales sede Comodoro Rivadavia, a cargo de la Sra. Juez Penal Mariel
Suirez, se estaban utilizando con fines pedagogicos, las copias de los
documentos que conformaban el legajo de investigacion Fiscal N 30.503,
correspondiente a un caso de Abuso Sexual.

Concretamente sostiene que dichas actuaciones inclufan,
ademas de la pieza acusatoria, la denuncia de la victima, la copia de su QNI, el
certificado médico policial referido a la misma, acta de recorrido forogrdfico, inﬁ)r‘me del
médico forense, nota del servicio de asistencia a la victima, acta de requisa vebicular, ;'n orme
del registro de Propiedad Antomotor, Informe del Colegio al que concurria la denunciante,
secuencias fotograficas del lugar del hecho, pericia balistica, acta de reconocimiento en rieda
de personas, informe del Registro Nacional de Reincidencia, Informe Social del i@utaa’o
con constancias de sus datos completos y copia de los DINI de sus hijos, informe psicoldgico
del ETI en relacion a la victima y pericia psicoldgica del imputado.-

Que pudo saber que la Magistrada habia hecho entrcf:ga de
ese material a los alumnos de la citedra, dejando a disposicion de los rrl}ismos
en la fotocopiadora de la facultad de derecho, una copia integra de la pieza
acusatoria como de la prueba documental ya referida, acompafada por el
acusador publico.- Circunstancia esta, que segun refiere, ocurrié en el q:mes de
octubre de 2012, estando en tramite la causa, habiéndose desarrollado e]% juicio
oral entre los dias 23 a 26 de octubre de 2012, interviniendo entonces la
Magistrada como juez del Tribunal Colegiado, dictindose la correspondiente
sentencia el dia 9 de noviembtre de igual afio, la que fuera publicada

integramente , en la pagina Web de la catedra referida, sin estar firme a ese
|
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tiempo y sin que se hubiere procedido a la disociacion de datos que
identfﬁquen a la victima.-
Sostiene que el accionar de la Magistrada, exponiendo a
tercetos ajenos al proceso, la identidad de la victima como las circunstancias
1 fzicticf’s del hecho investigado, resulté contrario a los derechos y garantias que

W (Ve asiste|

C indolé sexual, habiendo transgredido las prescripciones contenidas en los Arts.
18 4to. Parrafo y 46 de la C. Ch.,; Arts. 13, 15, 23, 99 Inc. 2, 257, 268 y 309 del
CPP;| Atts. 7 inc. £), 16 in fine ) y 24 de la Ley 26.485; Art. 10 inc. b) del
RIG; Regla N° 5 de las Reglas de Heredia, de aplicacién conforme al Acuerdo

W"% / Plena|rio N°3701/08 STJCh.
J

1 ,
’ l

l indicips serios de admisibilidad en relacién al hecho expuesto, resulta

a quien ha sufrido un dafio ocasionado por una infraccién penal de

Sentado lo anterior, y a fin de determinar la existencia de

neces;ario senalar que el principio general es que las actuaciones son publicas,
tal c?mo aparece consagrado tanto en los instrumentos internacionales
nstitucionalizados (CADH Art. 8.5 ; DUDH Art. 10; PIDCyP Art. 14 ),

o en la Constitucién de la Provincia de Chubut, cuyo Art. 46 se refiere a

COh

la Eublicidad de los procedimientos judiciales, del sumario y de la prueba, ello
\ ,(;{j.*F' cn‘cohsonancia con el principio general del Art. 13 de la C.Ch. “os actos de los
V4 podere;f del Estado... son prblicos”, norma esta que acoge un principio definitotio

y bési}Eo de la forma republicana de gobierno

\ Ahora bien, lo cierto es que este principio no es absoluto.
Existén excepciones en defensa de intereses que la justicia debe proteger.

En este sentido, la CADH en el Art. 8.5, luego de sefalar
que el proceso penal debe ser publico, agrega “salvo en lo que sea necesario para
preservar los intereses de la justicia”.

| El PIDCyP dispone por su patte en el Art. 14 que “/
e Z}) v’/remai y el piiblico podrdn ser excluidos de la totalidad o parte de los juicios por

tomidelradone.r de moral, orden priblico o seguridad nacional en una sociedad democratica o

\ / cuando lo exija el interés de la vida privada de las partes, o en la medida estrictamente
|
r\ | - - .

" necesaria en opinion del Tribunal cuando por circunstancias especiales del asunto la

o publicidad pudiera perjudicar g los intereses de la justicia’.




La C.Ch. en el Art. 46 también limita la publicic}ad en
supuestos en que se ‘“@fecte la moral o seguridad piblica”. Precepto quel debe
asimismo conciliarse con otros de igual raigambre constitucional que pr‘?tegen
el derecho al honor, la intimidad y a la propia imagen (Art. 18 inc. 3 C.Ch.).

A su vez existen norman en el Codigo de procedir!niento
local que informan sobre el particular, (Art. 257, 295, 309). Concur‘Ficndo
asimismo leyes y Reglas especiales (Ley 26.485 a la que adhiriera la Provincia
por Ley ITII N° 36, Reglas de Brasilia a las que adhiriera el ST] por aczfuerdo
Plenario N° 3872y Reglas de Heredia de aplicacién por Acuerdo Plenafio N°
3701 /08), que deberin ser oportunamente valoradas, de acreditarse en un
proceso respetuoso de la garantia de defensa, los hechos relatados.- |

En virtud de lo dicho, entiende esta comision, luego del
examen preliminar efectuado, que la denuncia articulada en la que CXPOI?]C una
afectacién  fundamentalmente a la intimidad de quien fura consi;derada
vicima de una de una agresion de indole sexual, posee los vislos de
admisibilidad necesarios como para habilitar la instancia sumarial.-Se aprueba
por unanimidad y se procede al sorteo de sumariante, resuitando
desinsaculado el consejero Eduardo PALACIOS. Se da lectura a
continuacién a las conclusiones de la comisiéon de admisibilidadide la
denuncia formulada por el Sr. Juan José Soto Vargas contra los integrantes
de la Fiscalia de Trelew. Se aprueba por unanimidad su desestimacion.

DICTAMEN COMISION DE ADMISIBILIDAD-DENUNCIAS DE JUANi JOSE
SOTO VARGAS.-

Sefior Presidente:

Los abajo firmantes, integrantes de la Comision de Admisibilidad designada a fin de dar
tratamiento a las denuncias formuladas por Juan José Soto Vargas contra la Fiscalia de
Trelew, elevan a su consideracién y a la del Pleno del Consejo, el siguiente informe:

En su primera presentacion el Sr. Juan José Soto Vargas denuncia la falta de actividad
idénea del Ministerio Fiscal en las diversas denuncias que efectu6 el presentante, sus
hermanos José Rigoberto y Maria Cecilia contra el Sr. Angel Molina, quien convivia
con su madre.

Posteriormente el 15 de abril del 2013 Soto Vargas presenta una nueva denuncia ante
este Consejo por negaci6n y retardo de Justicia por parte del Ministerio Pﬁblicq Fiscal
de Trelew. Sefiala que no ha sido oido y que existirfa animosidad a su respecto, en
relacién a la investigacién vinculada a la muerte de Angel Molina. Indica que el 21 de
enero del 2013 efectud una denuncia ante la Fiscalia por amenazas y que no “ha pasado
nada”. Que lo mismo ocurri6 con una denuncia que el 28/02/2013 efectud su htizrmano
José Rigoberto Soto Vargas, en ocasién que las mismas personas que lo amenazaran

atacaran su casa.
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Que a fin de pronunciarnos sobre la admisibilidad de las denuncias, si bien el
denunciante no individualizo la totalidad de sus presentaciones, a través de las fechas
referidas en la presentacion fue posible individualizar y tener a la vista los siguientes
legajos de investigacion:
. Caso xﬁro. 31074-afio: 2011 “SOTO VARGAS, Maria Cecilia s/Denuncia lesiones leves-
i\ Trelew, en el que denuncia a Angel Molina el 24/04/11 por haberla amenazado de
i muerte y aplicarle un golpe de pufio en oido derecho. Estas actuaciones fueron
| archivadas el 09/06/11 solicitando la denunciante su revisién , la que se concretd en

Audiencia del 05/09/11. En esa oportunidad en la cual el Dr. Alejandro Defranco
AL resolvié mantener el archivo dispuesto por la Fiscalia.
| / Caso nro. 31305-afi0:2011 “SOTO VARGAS, Juan José s/presentacion” en el que
s

denuncia a Angel Molina por haber usurpado la vivienda de su madre y por golpear a

i ~ su hermana Maria Celia. La  denuncia fue desestimada el 31/05/11; el aqui

! ' denunFimte solicité la revision del caso agregando nuevos hechos y el 21/06/11 por

| resultar insuficientes los fundamentos esbozados a los fines de la revisién de la medida

/ ordenada, se estuvo a la desestimacién dispuesta, decisién que fue debidamente
notificada.

Caso nro. 32014-afi0:2011, “SOTO VARGAS, Juan José s/Dcia.” En la cual denuncia a

Angel Molina por haber cobrado la pensién de su madre fallecida y ocupar la casa de la

| misma”, la cual si bien no tiene resolucién final, obran en la causa constancias

b

bancarias en las que el denunciado aparece como apoderado de su madre.
. 1Caso nro. 35189-aii0:2012 “SOTO VARGAS, Juan José s/Dcia.-Trelew-* en el que
denuncia Juan José Soto Vargas a Angel Molina por usurpacion de la propiedad de su
adre, a funcionarios de la Comisaria Dtto. Tercera y del Comando Radioeléctrico por
erseguirlo a €l y a sus hermanos y asimismo a Angel Molina por robo de elementos de
u propiedad. Dicha denuncia result6 archivada en fecha 30/07/12, habiéndose librado
cédula de notificacion.
Caso nro. 43912-afi0:2013, “SOTO VARGAS, Juan José s/Dcia.-Trelew-* en la que en
fecha 20 de enero del 2013 denuncia ser victima de amenazas y golpes por parte de
Andrea Molina, actuaciones que se encuentran a despacho para resolver luego de haber
ido citado un testigo aportado por el denunciante, el cual no comparecié.
¢aso nro. 44405-afo:2013, “SOTO VARGAS, Rigoberto s/dcia.-Trelew, en el cual José
igoberto Soto Vargas denuncia amenazas y dafio, la cual result6 archivada el 26/03/13,
notificandose la decision mediante cédula .-
Se advierte en los casos consignados que el denunciante no ha hecho uso del derecho
que le asiste en virtud del art. 272 del C.P.P., de requerir por escrito fundado la revision
de los archivos dictados, por ante el Juez Penal , circunstancia que ha sido puesta en su
conocimiento al momento de notificarlo por cédula de los archivos dispuestos.
Circunstancia que si se ha dado en el Caso nro 31074/11, en el cual resulta denunciante
/ la hermana del aqui presentante y ya hemos referido.
Habiendo tenido a la vista el Caso nro. 44727-aiio 2013 “MOLINA, Angel r/victima de
Homicidio-Trelew” , consta en el Acta de inicio de intervencién policial la
presentacion de personal de la Cria. Dtto. Tercera de Trelew al lugar del hecho en forma
inmediata de haber tomado conocimiento de la existencia de una persona con herida de
arma blanca, quien resulté ser Angel Molina. El traslado de la victima al Hospital
Zonal, la adopcion de medidas necesarias para la preservacion del lugar y la
identificacion de las personas que se encontraban con la victima al arribo del patrullero
. / ) policial fueron debidamente efectuadas. Consta la presencia en el lugar del hecho de
A 4 la Policia Cientifica y del Fiscal de turno, Dr. Sergio Ferrin, practicandose inspeccion
._.~\-,~4- ocular, levantandose un rastros papilares, muestras hematicas, fotografidndose y
X secuestrandose elementos de interés hallados en el lugar; posteriormente se secuestraron
las prendas de vestir del occiso. Durante la investigacion se practicaron entrevistas, a
fin de recabar datos sobre el conocimiento de los hechos, asimismo obran informes
policiales sobre entrevistas a testigos, informes de pesquisas, recorridos fotograficos,
inter(‘/;i[rlciones telefonicas, am,%liaci nes de las mismas, requisa vehicular, informes
técni€os, oficios librados, autopsia, copfronies de rastros papilares. Asimismo a fs. 183

\/ /

3\



obra agregadas a las actuaciones escrito presentado por el denunciante aportando
informacion sobre presuntos sospechosos.

Asimismo se ha tomado vista en la Oficina Judicial de Trelew de la Solicitud
Jurisdiccional nro. 12582 “SOTO VARGAS, José s/habeas corpus preventivo™, en el
cual Soto Vargas el 18/01/13 presenta ante la Jueza de Garantias, Dra. Patricia Asaro
un escrito haciendo referencia a lo que el considera nuevos hechos y evidencias
relacionadas con la muerte de Angel Molina. Hace mencién a la relacién de éste ultimo
con la madre del presentante y con € I y sus hermanos, al lugar donde se encontraba el
presentante cuando toma conocimiento del crimen de Molina, hace referencia a
antecedentes de vecinos del lugar del hecho que tendrian conocimiento del hecho, de
observaciones que le hizo a la Policia en el lugar del suceso que no fueron' oidas,
solicitando a S.S. en el petitorio, entre otras cosas, se arbitren las medidas para
textualmente “desvincularme a todos esos eventos sospechosos si es que pudieran
existir, vinculado con este crimen, del que no tengo nada que ver...” :

En igual fecha la Dra. Asaro dispuso que en atenci6n a los pedidos y encuadramientos
legales efectuados por el requirente se fije audiencia en la Oficina Judicial con citacion
de todas las partes. La audiencia se fijé para el dia siguiente y no se concretd en razén
de que al constituirse el personal policial en el domicilio consignado por Soto Vzirgas, a
fin de ser notificado de la audiencia, fue informado que el mismo no se domiciliaba en
ese lugar y siendo habido en otro domicilio aportado por la Oficina Judicial, el mismo
hizo saber que de inmediato se haria presente a la audiencia fijada, lo cual no ocJ:lrié. E
n consecuencia se dejé sin efecto la audiencia habiéndose notificado de lo dispuesto por
la Sra. Juez el 21 de enero del 2013, sin manifestacién alguna por parte de Soto Vargas.
En suma , del examen de los actuados, no se advierten conductas por parte de
funcionarios del Ministerio Publico Fiscal, en el ejercicio de sus funciones, en los
términos del art. 15 de la ley V (antes ley 4461) que habiliten la instancia sumarial
cabiéndole al presentante, la articulacién de los remedios procesales que considere
conducentes, a fin de revertir decisiones que no le satisfagan, propiciando en
consecuencia la desestimacion de las mismas.

REBAGLIATI RUSSELL solicita ser excusado de participar en la
votacion, para los cargos a seleccionar, por cuanto no presencié los
examenes orales, habiendo llegado para la entrevista personal de los

concursantes. Se acepta por unanimidad. La jurista invitada da lectiura al

informe de la mesa examinadora con relacion al concurso para la seleccion

de Defensor Civil y Juez de Familia, ambos para la ciudad de Comodoro

|

Rivadavia.

Comodoro Rivadavia , 12 de Junio de 2013.

A los Sres.Miembros del
Consejo de la Magistratura
De la Pvcia. de Chubut
PRESENTES

|
|

Tengo el agrado de dirigirme a los Sres. Consejero's de la
Magistratura, en mi cardcter de jurista invitada para emitir el correspondiente di(iztamen
|
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con relacion a los exdmenes escritos y coloquios rendidos en el Concurso convocado
para cubrir el cargo de Juez/a de Familia en la Ciudad de Comodoro Rivadavia cuyo
\ tramite se ventila en esta sede en el dia de la fecha.
\ En tal virtud y conforme la Resolucién Administrativa N° 18/13 , de fecha 23/05/2013
' del Consejo de la Magistratura de la Provincia de Chubut (Sesién Junio 2013) se han
presentado como concursantes/ postulantes para acceder a la magistratura de mencién
los Sefiores/as Abogado/as en el siguiente orden: Dra. Maria Marta Nieto , Dr. Ricardo
Hayes, Dra. Verénica Ré.
Asimismo se ha fijado por la Res.Administrativa N° 18/13 del Consejo Magistratura del
23/05/2013, el enunciado temético que se consulta en el coloquio y que resulta el
TEMA N° 5 alli establecido, concerniente a las prestaciones alimentarias, PIDESC
(Pacto Derechos Econémicos Sociales y Culturales), CDN, Ley 26.061, Régimen de
bienes de personas menores de edad Medidas cautelares en el marco de la Violencia
Familiar y Salud mental en el contexto actual Ley 26.657 de Salud Mental,
internaciones voluntarias e involuntarias, revisién de la sentencia , entre otros temas de
importancia que el propio temario establece.
Tambien se ha convocado por la misma Resolucion 18/2013 del Consejo de la
Magistratura de fecha 23/05/2013 ya citada, al Concurso para cubrir el cargo de
Defensor/a Civil, habiendose presentado la postulante Dra. Maria Candela Recio, para
rendir la prueba escrita y el coloquio que regula la resolucion administrativa. El temario
N %5, referido al PIDESC, a Salud Mental, Discapacidad y Violencia Familiar
,Violencia de Genero resulta seleccionado para la prueba de Coloquio en el cargo de
Defensora Civil.
DE LA PRUEBA ESCRITA PUESTA PARA ANALISIS ESTUDIO Y DICTADO DE
SENTENCIA PARA EL CARGO DE JUEZ /A DE FAMILIA.
: a) Caso de Filiacion. Se instruye al/las concursantes para que arriben al dictado de una
/ sentencia en un caso de IMPUGNACION DE PATERNIDAD MATRIMONIAL , por el
/ | marido de la madre de la nifia J.O por entender que él no es el padre bioldgico ni
| juridico de la nifia que también es demandada en autos .Ello asi conforme la
legitimacion que le cabe segun el art. 259 del Cédigo Civil. En la especie , deben los
é concursantes decidir sobre la accién impugnatoria y en su caso admitir o rechazar la
l\ demanda segun la consigna impartida para el trabajo escrito, a saber: “ Dictar
sentencia de acuerdo a las circunstancias del caso e indicando con precisién las
normas del ordenamiento legal /constitucional, en que se funde y la razén de su

aplicacién al supuesto planteado”.

.

/

/
o Concursante Dra. MARIA MARTA NIETO:
J a) Examen escrito : De acuerdo a la correcta comprensién de las consignas impartidas la

/ concursante enumera las circunstancias de la causa, las partes del proceso, en particular
/' oon « el tutor ad litem que representa a la nifia ante los intereses contrapuestos con sus padres
/ / y la especial naturaleza de la accién intentada. Asimismo agrega por cuerda los autos
sobre divorcio de las partes de la que extrae elementos para mejor decidir y sobre la que
hace mérito expresamente para rechazar una de las pretensiones del actor, la nulidad del
reconocimiento. Trae al proceso a los Ministerios Publicos y conforme la CDN el art. 12
que alli menciona, la ley nacional aplicable 26.061 y las citas legales de orden local ley llI
N°21 se, advierte buen manejo de la normativa vigente respecto al reconocimiento del
derecho del nifio/a a ser oido. Amerita la concursante que el Estado es garante del
derecho a ser escuchado de todo nifio/a en todo proceso judicial que lo afecte y
- oficiosamente convoca a ese fin a una audiencia. Afirma que la nifia J.O admitié saber en
/2 audiencia que “ su padre no es el marido de su madre y que es conocida en la escuela
C

omo J.0 “. \ \Eﬂ/
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b)

c)

d)

e)

f)

Fundamenta juridicamente la decision, considerando en primer lugar el interés sUpenor
de la nifia y valordndolo concretamente con las constancias de la causa. La estructura de
la sentencia es correcta como también su lenguaje, la sintaxis, y la congruencia. Despeja
desde un comienzo la posible admisién subsidiaria del planteo del accionante respecto a
la nulidad del reconocimiento filial que aquél hizo al momento de la inscripc(lén del
nacimiento. Hace mérito para asi decidir teniendo a la vista el expediente sobre divorcio
de los padres de la nifia J.0; tambien de la fecha de la inscripcion del nacimiento de la nina
; y de la fecha de separaci6n de los conyuges y los efectos de la presuncién Iegal de la
paternidad matrimonial del art.243 del C6d. Civil. Pondera con acierto el valor de’la cosa
juzgada y el obstdculo que supone reabrir en esta causa discusiones sobre mfudqlldades
ventiladas en el juicio de divorcio en tanto se hubo disuelto el vinculo matrimonial y existe
cosa juzgada . La concursante reconoce con fundamento legal las amplias facultaXes que
la ley otorga en materia probatoria al juez de familia; ordena la produccién| de un
segundo estudio de ADN para el conocimiento cabal de la existencia o no de vinculo
biolégico de la nifia J.O con el accionante . Bien desestima las circunstancias alegadas por
el actor en el sentido que no se indica la existencia de nulidades por el reconocnmlento
filial. Advierte sobre el régimen de de orden publico que tifie esta normatuve y del
criterio restrictivo para la admisién de nulidades.

Merece destacar el previo control de convencionalidad y constitucionalidad !que ha
efectuado de las normas en juego para analizar la procedencia o no del planteo rtque se
intenta, para impugnar de la paternidad matrimonial. Desarrolla con solvencia las
motivaciones que implica la declaracion de inconstitucionalidad de una norma y ello
reobserva como recurso de Gltima razén o de excepcién y explica porqué no lo utlhzara
en este caso. !
Mantiene una visién sostenida constitucional sobre el interés superior del nifio como
pauta decisoria y en especial lo refleja en el desarrollo efectuado del derecho ala
identidad que conceptualiza mediante la cita de calificada doctrina de autores. Rgsuelve
rechazar la accién promovida sustentando la decisién en normativa vigente de nat:uraleza
constitucional como lo es el art. 3 de la CDN, infraconstitucional la ley 26. 061 y local la
ley Il N° 21 '
Ademds reconoce el principio de capacidad progresiva de la nifia J.0 y se hace sal?er que
la nifia por esa competencia propia de los sujetos en vias de desarrollo pueda impugnar
por si a la edad de 14 afios, la paternidad matrimonial de su padre juridico. Es de
importancia sefialar que la concursante ha decidido, en funcidn del interés superior del
nifio que define con fundamento legal y de conformidad con los planteos de los
representantes de la nifia como ser la Asesora de Menores y su tutor ad- litem. Atlende
en la sentencia los planteos de ambas partes quienes solicitan el rechazo de la demanda

La sentencia rechaza la demanda promovida y con serios fundamentos también :rechaza
el planteo de inconstitucionalidad interpuesto; también regula y decide en materia de
costas y las impone al actor vencido . }

Se observa conocimiento de la normativa vigente aplicable a la resolucién del caso que se
ha dado; muy buena aplicacién de los principios propios y constitucionales del derecho
de familia, argumentacion juridica suficiente, y razonable valoracion del cpntexto
probatorio. Se ha dado tratamiento fundado a las pretensiones y/o conductas
procesales que cada una de las partes en litigio ha desplegado.

DEL COLOQUIO.
La concursante respondié satisfactoriamente a todas las preguntas realizada§ en el

coloquio con razonamientos muy adecuados en cada oportunidad. Fluidez en el manejo
de conceptos tedricos juridicos y buena capacidad para aplicarlos a supuestos conflictivos
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concretos de la practica cotidiana judicial. Cabal conocimiento sobre la ley nacional de
N salud mental 26.657; pudo relacionar los nuevos postulados que la ley predica con otras
instituciones del derecho. Criterio definido en orden a la aplicacién en las cuestiones de
familia de las vias alternativas y pacificas existentes para la solucién de conflictos.
Demostr6é con claridad expositiva su posicion practica hacia las urgencias que puedan
suscitarse en el quehacer jurisdiccional haciendo hincapié en el resguardo de la tutela
efectiva de los derechos humanosy su postura indeclinable para la pronta efectivizacién
dé los derechos de las personas vulnerables. Mostré solvencia, y conocimiento
suficiente en la resolucién de las distintas hipétesis que se presentaron en el coloquio no
obstante la complejidad de alguna de ellas.

Evaluacion:

LaLpostuIante exhibié condiciones de idoneidad profesional y técnica suficientes para
cubrir el cargo de Juez de Familia.

S\ |
q 2) Exdmen escrito : Concursante Dr.RICARDO HAYES

/ Comprension correcta de las consignas impartidas para dictar sentencia en el caso
Q) A hlpotctlco presentado y clara narracion de la plataforma factica subyacente. Analiza en
/ v pprofundidad los planteos incoados por cada una de las partes, y en especial entiende
|sobre el responde del tutor ad-litem de la nifia que opone al actor, la caducidad de la
accion, por el vencimiento del plazo. El tutor aduce que , la nifia J.O es la tnica
legltul:xada para intentar la via impugnatoria a raiz de que se encuentra caduca la accién
patema matrimonial por haber transcurrido el plazo de caducidad previsto en la norma.
El tutor solicita el rechazo del planteo de inconstitucionalidad. Afirma el concursante
que esta postura del tutor ad litem , coincide con el planteo de la Asesora de Menores,
en tanto reivindican el rechazo del planteo de declaracion de inconstitucionalidad,
porqué a sus criterios existe la posibilidad de que la nifia ejerza autbnomamente y sin la
concurrencia de sus representantes la accién de impugnacién de la paternidad
matrlmomal contra su padre y madre en el futuro.
Hace ¢l postulante una correcta valoracion sobre las pruebas de ADN aportadas de
sendo; laboratorios y todo el plexo probatorio que surge de los autos sobre divorcio
seguido entre las mismas partes. Menciona la audiencia celebrada en el Juzgado con la
nifa J.O la que dijo : “ el Sr.F.L. es la persona que estuvo casada con su madre y que
sabe que no es su padre y que no lo ve y no tiene contacto con él y que en el colegio es
conocida como J.O...”
El concursante considera con acierto a la hora de resolver , que debe analizar en
primer término el pedido de declaracién de inconstitucionalidad respecto al plazo de
caducidad que es establecido por el art.259 del Céd.Civil. Para ello trae a juicio doctrina
constitucional reconocida y describe con solvencia los diferentes tipos de control de
constitucionalidad que existen, sus efectos y concluye expresando la vigencia en
nuestro sistema juridico, del llamado “control difuso de constitucionalidad”. Cita
doctrina de la Corte Suprema respecto al criterio restrictivo con que deben apreciarse
los planteos de inconstitucionalidad.
Plantea en forma clara y concisa las viscitudes del caso y encuentra vencido en exceso
el plazo prescripto en el art. 259 del Céd.Civil para intentar la via de impugnacién de
paternidad y explica porqué vencid desde todos los angulos posibles. Destaca
razonablemente que en el caso debe resolver de acuerdo a la normativa constitucional
que resultan derechos de naturaleza supralegal a favor del justiciable reconociendo que
se ha “fconstitucionalizado el derecho civil”.
Con vision constitucional , adhiere a la postura doctrinaria que sostiene la declaracion
e la inconstitucionalidad de la norma, pretendida por el actor en tanto intereses de
orden constltumonal lo ameriten , como asi lo considera en este caso en que esta
cd prometldo el interes supenor,gel Colige con solidez para dictar la sentencia




|
que declara la inconstitucionalidad de la norma del art. 259 del Co6d.Civil los dﬁrechos
constitucionales en juego como la identidad, la ponderacién del interés supe ior del
nifio y el derecho a ser oido segun la normativa convencional y la nacional dg la ley
26.061. Como corolario insta a la madre de la nifia para que procure establ:ecer la
filiacién paterna de la nifia. Ya que el efecto de la sentencia resulta una nifia sin filiacion
paterna. 1
Con argumentacién doctrinaria moderna y logico razonamiento juridico rechaza el
planteo del tutor ad-litem porque de atenderlo se conculcan a criterio del concursante
los derechos de jerarquia supralegal que asisten a la nifia . Ningun sentido tiene
mantener la situacién juridica existente, “no s6lo no existe vinculo en lo biolégico sino
que no forma parte de su realidad en los hechos”. El razonamiento es coherente porque
sostiene que no trae beneficio alguno a la nifia transitar por la vida con un status jEridico
como el descripto para ejercer la accion cuando alcance la edad legal, dilatando en el
tiempo la solucioén que puede remedarse en esta oportunidad. Valora la coincidencia de
ambos estudios de ADN realizados que acreditan la inexistencia de vinculo biologico
entre el actor y la nifia por lo que debe romperse-sentencia mediante- el vinculo
juridico. Da correcto tratamiento a los planteos de todas las partes y resuelI'e: la

declaracién de inconstitucionalidad del art. 259 del C6d.Civil en su totalidad , sin
acotarla debidamente a la segunda parte del art. 259 del Cédigo Civil como hubiera
correspondido. Con posterioridad hace lugar a la demanda de impugnaciéﬁ de la
paternidad matrimonial declarando que la nifia J L no es hija biologica del Sr.E.L.- Al
momento del coloquio el postulante revisé el orden dispositivo de la sentencia, y!aﬁmlé
que corresponde en primer lugar hacer lugar a la demanda promovida 'y con
posterioridad declarar la inconstitucionalidad de la norma en cuestion.

Muy buen manejo y vasto conocimiento de la normativa vigente y del control de
constitucionalidad aplicado al caso concreto. No mencioné como fundamento |de sus
decisiones la ley local que fuera de aplicacién complementaria. i

DEL COLOQUIO: ;

El postulante respondié en general, en forma satisfactoria a las preguntas que se le
formularon, salvo cierta desinformacién sobre la materializacién del derecho a ser oido
prescripto en la CDN, hoy Constitucién Nacional, en los estrados judiciales. Desde una
conceptualizacion teérica informé correctamente sobre la ley 26.657 de Salud mental y
Jos distintos tipos de internaciones psiquidtricas previstas por la ley. "
Refirié como criterio empatico para el tratamiento de las cuestiones de familia con
nifios la necesaria sensibilidad del juez de familia; sin embargo no respondi6 con la
satisfaccion necesaria la cuestion puntual sobre el “como” resolveria el derecho a ser
oido de los nifios que son parte en los expedientes (audiencia personal, cémarei gesell
etc.)

EVALUACION: Por las razones precedentemente sefialadas el postulante tiene aptitud
suficiente por su idoneidad profesional y tecnica para desempefiar el cargo de Juez de
Familia . ,
Concursante : Dra, VERONICA RE. i
Examen escrito :

La postulante resolvié el caso presentado y comprendi6 correctamente las consignas
planteadas para dictar sentencia. ;

Con solvencia técnica y argumentaci6n juridica solvente decidié rechazar el planteo
de declaracién de inconstitucionalidad abonando con citas doctrinarias de la Corte
Suprema de Justicia en orden a la restriccion que le cabe al juzgador para declarar la
inconstitucionalidad de la norma porque ello es un remedio de excepcion y es|previo
intentar la armonizacién del plexo normativo vigente. Aduce con acierto ;iue la
normativa en juego es de orden publico, que el plazo para impugnar la filiacion
matrimonial se encuentra vencido con exceso y que de acuerdo al contexto probatorio
que surge del expediente sobre divorcio seguido entre las partes con sentencia firme, no
cabe admitir la accién intentada. Para decidir con firmeza en tal sentido, la concursante
entiende que la nifia J.O por cuyo interés debe velar y aplicar el principio constitucional
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edad del discernimiento. Conoce la doctrina que conceptualiza el derecho a la identidad
, las pautas de reconocimiento de ese derecho , las distintas fases y la relaciona con el
caso puntual bajo andlisis y estudio, considerando que no hay afectacién a este derecho
// por no declararse la inconstitucionalidad.

| |
B@' del interés superior del nifio, tiene expedita la via contestatoria una vez alcanzada la

Entiende que es la propia nifia quien puede intentar durante toda su vida y sin sujecién a
plazoé: la interposicion de la accién. No hizo mérito alguno del planteo del tutor ad-

litem
/‘ U’U1 Qesta¢a con precisién y solvencia como se regula y conforma el interés superior del
l U’L = __‘ n{ﬁo de acuerdo a los standares constitucionales y a la normativa infraconstitucional
R /| vigente.
Lo 7 | No obstante y para el resguardo de la nifia insta a la Asesora de Familia para que a la
) Vi/ ‘brevedad promueva las acciones filiatorias correspondientes. En esta manda , podria

encontrarse cierta contradiccién en la oportunidad temporal de los planteos a intentarse
sxempre claro esta en beneficio de la nifia. Ya que se indica por un lado que la nifia
tiene toda la vida para intentar el planteo impugnatorio, y por el otro pide a la Asesora
F am:har que inste la accion impugnatoria, reconociendole a su vez la accion. Descarta
la subsidiaredad del planteo del actor sobre la nulidad del reconocimiento y de la
inscripcion de nacimiento que conlleva por entender que dicho reconocimiento fue
valido y sin vicios del consentimiento que obstaron a su plena virtualidad. Funda
correctamente en derecho constitucional, nacional y local la sentencia que dicta, y en
pnmer lugar del orden resolutivo, rechaza la el planteo de inconstitucionalidad cuando
hubxera sido mas correcto rechazar la demanda, y en segundo lugar procederia el
rechazo del planteo de inconstitucionalidad.
DEL COLOQUIO:
Se resbondié en forma satisfactoria a las preguntas que se le hicieron en la mesa de
examen, demostrando una vasta experiencia préactica del quehacer judicial. Se le entregd
la pruf:ba escrita para ampliar o revisar algin concepto vertido -y lo hizo.En primer
término se refirid al error involuntario por haberse regulado honorarios en favor del
Tutor }ad litem, cuando no habia sido tratado su planteo, que en esta oportunidad lo
admite y expresa que resolvié en coincidencia con este representante de la nifia J.O. En
segundo lugar revisa una cita jurisprudencial de la Corte fedral, y expresa que la cita
Junsprludencml plasmada corresponde al voto de la minoria. Se expresa con absoluta

/;“ correccion y rigurosidad en los términos vertidos y se advierte el pleno conocimiento
tedrico practico sobre la ley de Salud Mental , sus implicancias.
EVAL:UACION La postulante se encuentra calificada por su capacidad e idoneidad

7 \ _ profesional y técnica para ocupar el cargo del Jueza de Familia .
/ l

\‘ EXAMEN ESCRITO PARA DEFENSORA CIVIL. DRA. CANDELA RECIO.

7 Se imparte como consigna a la postulante la confeccion de un amparo por reclamo de
derechos econémicos sociales y culturales (PIDESC), en base a un caso de una familia
con alt’a vulnerabilidad social y con un miembro familiar con discapacidad y menor de
edad. |

EXAMEN ESCRITO: Excelente . Amplio manejo y conocimiento de los Tratados de
DDHH, de la Constitucién nacional.Cita normativa constitucional e Infra constitucional
desde guna vision de perspectiva de género. Promueve la via administrativa previa,
ofrece prueba y pide medidas.Luego promueve accion de amparo y remite a la prueba
ofrecida para la restitucion de los derechos de la nifia discapacitada . Correccion en el
lenguaje escrito y buena sintaxis , como tambien la estructura de la accion de
/ _) maparé Amplio conocimiento expresado de la doctrina de los DDHH, asi como de la
‘CDPD y su art. 12 Inc.4 que refiere al ejercicio de la capacidad juridica de las personas
con dlscapac1dad Describe con claridad expositiva cada uno de los derechos vulnerado
que afecta a la nifia discapacitada , a su madre y al grupo familiar en su conjunto para

!

2 luego describir cada uno de ellos y su exigibilidad. Coherencia en los planteos, muy
'\_/{/ didacticos y con poder de conviccién para su admision. Se destaca el orden de prioridad

/de susﬁplanteos como tambien la frecisipn de gstos.
i \) v/ ; ‘
i 2 |
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DEL COLOQUIO: Muy satisfactorias han sido las respuestas, no obstante la
complejidad de alguna de las preguntas que se realizaron a lo largo de la exposicion.
Tiene un acabado conocimiento de todo el plexo normativo vigente en materia de
restitucion de derechos econdmicos, sociales y culturales vulnerados y conoce sobre la
exigibilidad de ellos. De la ley nacional de salud mental; de la Convencion
Internacional sobre los Derechos de las personas con Discapacidad y el rol de la
defensa.Vasto conocimiento en la tematica de violencia de genero y de las leyes que
regulan su prevencion o interrupcion. I

Asimismo el Tribunal examinador y la jurista invitada para el concurso convocado
segiin Res. Administrativa del Consejo de la Magistratura N° 18/2013 del 23/05/2013,
han consensuado establecer una orden de merito para la cobertura del cargo de Juez de
Familia, que sigue asi 1) Dra. Maria Marta Nieto, 2) Dr. Ricardo Hayes, Dra. V sronica
Re.

Asimismo y de acuerdo a la Resolucion Administrativa N* 18/2013 del 23/05/2013 se
hubo examinado en forma escrita y coloquial a la postulante del mismo Concurso
convocado, Para el cargo de Defensora Civil habiendose presentado la Dra. | Maria
Candela Recio, quien reune todas las condiciones profesionales y de idoneidad tecnica
para desempeiiarlo.

LEWIS agradece a la jurista invitada por la claridad de sus conceptos, Y
|

concuerda con la calificaciéon de excelencia que se dio a la concursante.

Propone se designe a la Dra. Recio para el cargo. KOENIGéDER
concuerda con LEWIS. Acompaiia la calificacién de excelente y dic?e que
le impresionaron los conocimientos y la fluidez del lenguaje i.de la
concursante. JONES acompaiia las conclusiones de la mesa. Dice qiue los
.
antecedentes profesionales de la Dra. Recio y su constante capacitacion la
hacen apta para el cargo. Ademds, destaca la fluidez con que interact@é con

los consejeros en la entrevista personal y manifiesta que esta es una

|
cualidad util para su actuacién en la defensa publica. CORCHUELO

|

BLASCO dice que trae la opinién de los abogados de Sarmie;nto y
Comodoro Rivadavia, a quienes representa como consejero. Expresa que
ninguno de esos colegios ha tenido manifestacion alguna en desmedrcg) de la
Dra. Recio. BARD destaca la excelencia de la concursante y sefiala ciue asi

como se analizan las falencias debe destacarse también la cualidad de
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excel;:ncia. Puesta a votacioén la mocién de LEWIS para seleccionar a la
postulante para el cargo, se aprueba por unanimidad. El Consejo de la
Magistratura del Chubut, por unanimidad, selecciona a la Dra. Maria
Candela Recio para el cargo de Defensor Civil de la ciudad de Comodoro
“\Rivadavia. Seguidamente se da lectura al dictamen de la mesa
examfinadora para el cargo de Juez para el Juzgado de Familia N° 1 de

Comodoro Rivadavia. Los consejeros LEWIS y JONES solicitan

aclaraciones a la jurista, quien responde detalladamente. PARADA

manifiesta que se estd ante una decisién muy dificil, dada la excelencia de

|
los tres postulantes. Propone se designa el Dr. Hayes. BARD disiente con

~

/ PARADA, dice que elige a la Dra. Nieto, no obstante la paridad de todos

los participantes, porque en la entrevista personal manifestdé su intencién
de trabajar en equipo y propuso soluciones practicas y‘concretas para el
i ejo% funcionamiento del Juzgado. KOENIGSDER acompaiia la postura
c\ie BARD, y opta por la Dra.Nieto, tiene proyectos para agilizar el
funci(i‘)namiento del Juzgado. Hizo averiguaciones entre sus representados y
todos le dijeron del trato cordial y correcto de la Dra. Nieto con todo el
personal. LEWIS se inclina por el Dr.Hayes, deja la evaluacién de los
conocimientos técnico-juridicos para la mesa examinadora, pero en la

entrevista personal se nota que desea ir mas alla de la funcién diaria y

\

N A N7 : . .
,// . fibiar estructuras, y ese viento de cambio puede llevarnos por un mejor
camino de justicia. JONES manifiesta que es una decision muy dificil. Que
acepta el orden de mérito establecido por la mesa examinadora. Dice que el

WA Dr.Hayes le impresiond muyy bien. Pero se inclina por la Dra. Nieto,




destacando que ambos estan especializados en derecho de familia, y ambos
tienen antecedentes del trabajo en la profesion y en la docencia. DEL
BALZO también opta por la Dra. Nieto. No ve razones para apartarse del
dictamen de la mesa. Le da la impresién de que la Dra. Nieto exhibid
mayor rigurosidad cientifica. ALONSO coincide con el dictamen de la
mesa y da su voto a la Dra. Nieto. PALACIOS dice que no es habitual que
se presenten tres concursantes en iguales condiciones. Que para diferenciar
debemc;s recurrir a pequefios detalles subjetivos. Que vota por la Dra.
Nieto. CORCHUELO BLASCO agradece a todos los postulantés su
participacion, los invita a inscribirse nuevamente cuando se abran nuevos
concursos y destaca que todos se ajustan al perfil de Juez que el Consejo
busca. Da su voto a la Dra.Nieto. Puesta a votaciéon la mocién de
seleccionar al Dr. Ricardo Hayes para el cargo concursado, votan por la
afirmativa PARADA, CAMARDA y LEWIS. Por la mocién de selec;:ionar
a la Dra. Maria Marta Nieto, votan por la afirmativa CORCHUELO
BLASCO, KOENIGSDER, JONES, DEL BALZO, BARD, PALACIOS y
ALONSO. El Consejo de la Magistratura de la Provincia del Chubut, por
mayoria, selecciona a la Dra. Maria Marta Nieto para el cargo de Jue!z para
el Juzgado de Familia N° 1 de la ciudad de Comodoro Rivadavia. A
continuacién el Presidente dispone hacer entrega a los consejeros de copia
de las denuncias presentadas por el Sr. Intendente de la Municipalic*ad de
Cholila contra los fiscales de la ciudad de Esquel Drs.Zachino y Rivarola.

Seguidamente el Presidente dispone formar comision de admisibilidad que

queda constituida por los consejeros JONES, GOMEZ LOZANO,
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\ PARADA. KOENIGSDER y CORCHUELO BLASCO. JONES da lectura

al dictamen de admisibilidad de la denuncia presentada por el Sr.Intendente

2

de Cqmodoro Rivadavia Dn Héctor Di Pierro:

DICTAMEN DE ADMISIBILIDAD.

7/ \ SR.PRESIDENTE:

J/
/ Los abajo firmantes, integrantes de la Comisién Evaluativa
\ / designada para analizar la denuncia formulada por el Sr. Intendente Municipal de la
\ // Ciudad de Comodoro Rivadavia, Néstor Di Pierro, contra la Sra. Juez Penal de la misma
/ Ciudad, Dra. Mariel Alejandra Suérez, ponemos a disposicién del Pleno el siguiente
dictamen:

La denuncia: El Sr. Intendente Néstor Di Pierro, formula
denuncia ante este Consejo contra la Magistrada mencionada conforme lo autoriza el
;art. 19 de la Ley V N° 80, solicitando se inicie el procedimiento previsto en los arts. 22,
/23y sig. de la Ley citada, a los efectos de la destitucién de la Dra. Mariel Alejandra
Sudrez, por las causales de mal desempefio y desconocimiento inexcusable del derecho,
previstas en el articulo 15 incisos a) y b) de la Ley V N° 80 y consagradas
constitucionalmente en el articulo 165 de la Constitucién de la Provincia del Chubut.

Se aclara que la denuncia comprende dos grupos de hechos bien
diferenciados, correspondiendo el identificado en el acapite A por el denunciante que
a tuvieron tratamiento por ante este Consejo, habiéndose designado a su respecto

onsejero Instructor, por lo que esta Comisiéon sélo se expedird sobre los hechos
indicados en el acépite B.
, Motiva la misma en el accionar irregular de la Magistrada al
“momento de conceder la libertad a detenidos in fraganti en la comision de delitos, por la
Policia provincial, sin realizar la audiencia de control de detencién establecida por el
art. 219 del Cédigo Procesal Penal.

Contra lo legalmente establecido, la Magistrada ha procedido a
disponer la libertad por teléfono, sin realizar la audiencia mencionada. Relata que ello
ha ocurrido en distintas oportunidades, como en el ultimo feriado de Semana Santa,
: /'éntre los dias 26 de marzo y 2 de abril, en que la Dra. Suérez ordend la liberacion en
. forma telefénica y sin que se realice la correspondiente audiencia, de al menos diez
//detenidos, situacion que se puede constatar en los Libros de Comisaria.

En particular, sefiala que el dia 29 de marzo del corriente afio, en
jurisdiccion de la Comisaria Tercera, resultaron aprehendidos, cerca de las 18,30 hs.
sospechados de ser autores de un robo en grado de tentativa, dos personas de sexos
masculino. Por ese mismo hecho y por atentar contra la autoridad y ejercer resistencia,
fueron detenidas otras cinco personas. Todos ellos fueron liberados mediante una orden
dictada por via telefénica por la Dra. Suérez, aproximadamente a las 22 hs. de ese
/ m1 mo dia.

2 /

El dia 30 de marzo del corriente afio fue detenida en jurisdiccién

;—-7“’— ‘/de la Seccional Tercera, por robo en grado de tentativa en un supermercado, una mujer,
d “ cerca de las 14,15 hs., la que fue liberada por orden de la Dra. Suarez impartida por
_——teléfono, a las 16,45 hs. aproximadamente. Y ese mismo dia, a las 21,35 hs.

A aproximadamente, personal de la Comisaria de Diadema Argentina, un hombre fue
detenido por tenencia ilegal de ar(\a de fuego y también fue liberado mediante orden

J %dmtada por la Dra. Suarez por via felef§nica cerca de las 23,30 hs.
V!
y ‘




Segin el denunciante, los casos descriptos dan cuenta del
accionar irregular y de la modalidad contra legem adoptada por la Dra. Suérez, para
conceder la libertad a quienes habian sido aprehendidos in fraganti en la comisiéon de
diversos delitos por parte de la Policia de la Provincia.

Sugiere prueba y acompaiia copias de actuaciones policiales
pertinentes en las que se ha registrado las liberaciones mencionadas por orden de la
Magistrada y solicita la suspensién de la misma en su funci6n, de acuerdo a lo previsto
en el articulo 25 de la Ley V N° 80, por entender que los hechos narrados configuran
circunstancias graves que justifican la medida preventiva solicitada.

Anélisis de admisibilidad formal: La denuncia cumple con
los requisitos establecidos por el art. 20 de la Ley V N° 80, en cuanto a la identificacion
suficiente del Magistrado denunciado, la descripcion circunstanciada de los hechos
motivo de la misma, como con la mencién de las causales de destitucién que se
atribuyen.

Por ello y encontrando que los hechos descriptos podrian
razonablemente constituir alguna de las causales de destitucion invocadas, se propone al
pleno la admision formal de la denuncia y la designacién de Instructor sumariante.

Comodoro Rivadavia, 13 de julio d
Cristina Jones- Alberto Parada-Eduardo Palacios- Ménica Koenigsder. Dante Mario Corchuelo

Blasco

Se aprueba por unanimidad. Puesta a votacién de los consejeros la mocion
de acumular esta causa a la anterior denuncia efectuada por el Superior
Tribunal de Justicia contra la magistrada, que ya tiene sorteado sumariante,

se aprueba por unanimidad. Siendo las 14,50, se da por finalizada la

presente sesion.

Gladys DY BALZO



Cristina Isa




