Consejo de la Magistratura
Provincia del Chubut

ACTA N°213:

En la ciudad de Trelew, a los veintisiete dias del mes de agosto del afio
dos mil doce, siendo las 16 horas se retne el Consejo de la Magistratura,
bajo la Presidencia de Dante Mario CORCHUELO BLASCO vy la
asistencia de los Sres. Consejeros Ricardo GEROSA LEWIS, Roberto
LEWIS, Silvia ALONSO, Rubén Alberto CAMARDA, Gladys Del
BALZO, Cristina Isabel JONES, Ménica KOENIGSDER, Eduardo Carlos
PALACIOS, Alberto PARADA y Alejandro Javier PANIZZI en
representacion del Superior Tribunal de Justicia, actuando como secretaria
Zulema Delfina DECIMA.

Acto seguido se pone a consideracién el orden del dia dispuesto en la
convocatoria:

-——----1") Informe de Presidencia

2° Convalidacion de lo actuado previamente por Secretaria

referente al sorteo de trabajo préctico, tema del coloquio oral y orden de
exposicion de los postulantes a los cargos de Juez de Paz Titular para el
Juzgado de Paz N° 2 de la ciudad de Trelew; Juez de Paz Primer Suplente
para la localidad de Dolavon y Juez de Paz Segundo Suplente para la
ciudad de Rawson, que queda establecido de la siguiente manera: trabajo
practico N° 1, tema de coloquio a designar el dia de la exposicion y orden
de exposicion que queda establecido de la siguiente manera: para Trelew,
Mirta Sonia Castro, Agustin Emilio Almeira, Maria Eugenia Sanchez,
Sebastian Macias, Desiree Soledad Elizabeth Petrunic, Sonia Peralta,
Francisco Gabriel Jurado, Jorge Omar Narez y Carlos Oscar Albarracin.

Para Dolavon Barbara Xiomara Larrosa, Karen Lorena Williams y

Maximiliano Gliwa y para Rawson Andrea Roxana Céceres
-—---=-3) Designacion del Dr. Guillermo Fernando Gregorio quien ha
obtenido el acuerdo legislativo para el cargo de Juez para el Juzgado Unico

Letrado en lo Civil, Familia, Comercial, Laboral y de Mineria con asiento

en la localidad de Lago Puelo.
-----=-4°) Designacion del Dr. Manuel Alejandro Gonzilez, quien ha



obtenido acuerdo del Honorable Concejo Deliberante para el cargo de Juez

de Paz Primer Suplente de la localidad de Trevelin.
eeeee 5°) Informe final de la consejera instructora Dra. Cristina Isabel
Jones en el sumario N° 111/12 CM caratulado “SR.FISCAL DE ESTADO
DR. BLAS MEZA EVANS S/DENUNCIA CONTRA DRA. ADRIANA
MARTA IBANEZ”.

----- 6°) Celebrar la oposiciéon correspondiente para la seleccion de un

asesor de Familia e Incapaces para la ciudad de Trelew.

—--=a==7°) Celebrar la oposicién para cubrir un cargo de Asesor de Familia

5 e Incapaces para la ciudad de Comodoro Rivadavia.
% i ------ --8°) Celebrar la oposicién para cubrir un cargo de Juez de Paz
\ gﬁ, Titular para el Juzgado de Paz N° 2 de la ciudad de Trelew.
8

l \ g g -eean=-9°) Celebrar la oposicién para cubrir un cargo de Juez de Paz
&

Primer Suplente para la localidad de Dolavon.

------ 10°) Celebrar la oposicién para cubrir un cargo de Juez de Paz

Segundo Suplente para la ciudad de Rawson.
------- 11°) Formar comision de admisibilidad de la denuncia formulada

por Sarai Jael Game contra la Juez de Familia de Trelew Dra. Silvia Apaza

de Granja.

1 R— 12°) Celebrar la oposicion para la seleccion de un Juez de refuerzo

A para el Juzgado Laboral N° 1 de la ciudad de Puerto Madryn. ---------

' ——--—-Todo lo cual se aprueba por unanimidad. A continuacion el Presidente

)

\ propone como temas para agregar:

04 — 13°) Formar comisién de admisibilidad de la denuncia formulada |\
l 5 por el Sr. Nelson Omar Salvatierra contra los jueces penales Raquel V/ i
¥4 g‘//& Tasello, Guillermo Miiller, Hugo Américo Judrez y José Rago, y los - /_”
fiscales Adrian Cabral y Ricardo Carrefio. W
_/“X\\\ / —eem- 14°) Designacién del Dr. Bruno Antonio Deias, quien ha obtenido

acuerdo legislativo para el cargo de Defensor Penal de la ciudad de Esquel

por Resolucion 162/12 de la Legislatura del Chubut
—ermeen 159) Designacién de la Dra. Lucia Pettinari en el cargo de Defgnsor _ /

Peq la’ ciudad de Comodoro Rivadavia, q }n obtuvo ac
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legislativo mediante Resolucién 161/12 de la Legislatura del Chubut.--------
----- 16°) Designacion del Dr. Esteban Mantecén, quien ha obtenido

acuerdo legislativo mediante Resolucién 164/12 para el cargo de Defensor

Penal de la ciudad de Comodoro Rivadavia.
------- 17°) Designacion de la Dra. Alicia Fernanda Revori, quien obtuvo

acuerdo législ_ativo para el cargo de Fiscal General para la ciudad de

Esquel, segiin Resolucion 163/12.
Se aprueba por unanimidad. El Presidente declara abierta la sesion. y
dando cumplimiento al punto 1° del Orden del Dia, informa que se
recibio una ampliacion de la denuncia formulada por el Sr. Fernando
Tiburcio Varela contra la Juez de Familia de Puerto Madryn Dra. Delma
Irina Viani. DEL BALZO propone que dicha ampliacién se entregue a la
comisién de admisibilidad ya designada para el tratamiento de la denuncia
anterior presentada por el mismo Sr. contra la magistrada. Se aprueba.
Informa asimismo que se ha invitado al ex consejero Dr. Carlos Margara
para integrar la mesa examinadora de los postulantes a los distintos cargos
de Juez de Paz. Que el Dr. Gustavo Moreno es el jurista invitado para
integrar la mesa que seleccionaré a los postulantes para Asesor de Familia e
Incapaces, para Comodoro Rivadavia y para Trelew. Que en cuanto a la
seleccion de un Juez de Refuerzo para el Juzgado Laboral de Puerto
Madryn, la mesa se integrard con los consejeros que trabajen en la
especialidad. Que se ha cursado nota a la F.A.C.A. solicitando se otorgue
la mayor publicidad posible a los concursos para cubrir cargos de
Funcionarios y Magistrados en esta Provincia, y que se participé de la
reunion convocada por ese Organismo en homenaje a los abogados
victimas del terrorismo de estado. Que con respecto a la reunién de
FOFECMA que debia realizarse en Mendoza durante el mes de setiembre,
fue postergada sin haberse fijado atin nueva fecha. Que en lo referente al
perfil que se busca en la seleccion de Magistrados y Funcionarios, se ha
recibido de la consultoria Humanwork de Puerto Madryn un trabajo del
licenciado Blanda acerca de la propuesta para optimizar el proceso de

seleccion de Magistrados, cuyo texto estd en poder de los consejeros. Se



/ A] titulo personal . CORCHUELO BLASCO responde que siempre aclara a |

cada medio de prensa en que caracter efectia tal o cual declaracion, si lo 3

agrega también un comentario del licenciado Humberto Lovecchio acerca
de un tema de actualidad relacionado asimismo con la actividad judicial.
Que se ha dispuesto reproducir el audio de las sesiones desde diciembre
2011, y que se haré entrega a los consejeros de los respectivos CDs. Que se
han recibido noticias respecto al Secretario Permanente, que continia en
tratamiento médico y esta por iniciar los tramites para su jubilacion por
invalidez. Que se ha cursado nota a quienes deben ser evaluados en el
transcurso del presente afio, de cuyo contenido se entrega copia a los
consejeros, y a los organismos que deben opinar acerca de los respectivos
evaluados. Que el Dr. Facundo Goémez Urso ha hecho llegar muy
afectuosos saludos para todos. Informa asimismo que el Defensor General
Dr. Arnaldo Barone ha solicitado la seleccion para la cobertura de un cargo
de Defensor Alterno, que ha sido creado recientemente en el marco de la
ley V, N° 139 del mes de junio de este afio. Se incorpora el consejero
GOMEZ LOZANO. A continuacion el Pleno dispone convalidar lo actuado
previamente por Secretaria con respecto al concurso para jueces de paz
titular, primero y segundo suplente. DEL BALZO hace referencia a
declaraciones periodisticas que le fueron adjudicadas al Presidente del
Consejo respecto a la necesidad de practicar modificaciones al codigo
procesal penal. Manifiesta la necesidad que en casos como el presente, en

que no se ha consultado al pleno, se aclare que las manifestaciones lo son a

hace a titulo personal como abogado o como presidente del cuerpo, afirma

_que desconoce la publicacion a que hace referencia y que no hizo

declaraciones a ese medio. Seguidamente el Presidente dispone continuar
con el tratamiento de los puntos 3°-4°-14°-15°-16° y 17° del Orden del Dia.
Se pone a votacion de los consejeros la designacion del Dr. Guillermo

Fernando Gregorio para el cargo de Juez para el Juzgado Unicq Letrado en

lo Civil, Familia, Comercial, Laboral y de Mineria de la localida¥ de Lago

Puelo, que se aprueba por unanimidad. A continuacion se aprueba por

I

unanimidad la deTlgnamor? del Dr. Manuel Ale)andro Gonzilez como Yyez
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de Paz Primer Suplente de la localidad de Trevelin. Puesta a votacion la
designacion de los defensores penales seleccionados en la sesion anterior y
que obtuvieran acuerdo legislativo, se aprueba por unanimidad designar a
los Drs. Lucia Pettinari y Esteban Mantecon como Defensores penales para
la ciudad de Comodoro Rivadavia; del Dr. Bruno Antonio Deias como
defensor \pena] para la ciudad de Esquel y de la Dra. Alicia Fernanda
Révori como Fiscal General para la ciudad de Esquel. Se incorporan las
consejeras BARD y CELANO. Seguidamente se forma la comision de
admisibilidad de la denuncia formulada por Sarai Jael Game contra la Juez
de Familia Dra. Silvia Apaza de Granja, que queda integrada por JONES,
GOMEZ LOZANO, BARD, KOENIGSDER y CORCHUELO BLASCO.
LEWIS manifiesta que en ninguna parte del Reglamento dice que cuando
un consejero ha sido desinsaculado para integrar una comision debe
omitirse su nombre en el siguiente sorteo. PANIZZI dice que es ﬁng,
cuestion de logica, a fin de no recargar el trabajo, de hacerlo méS
equitativo, CELANO dice que esa modalidad se acordd en una sesion
anterior. PANIZZI dice que es facultad del Pleno. CORCHUELO
BLASCO mociona que se continiie de esa manera y se aprueba por
mayoria. CELANO expresa que quiere comunicar a los consejeros que
nunca efectud declaraciones periodisticas fivcadislen. con respecto a sus
comentarios efectuados en la sesion de Puerto Madryn en el mes de junio y
en oportunidad de la seleccion para cubrir los distintos cargos de Defensor.
BARD apoya a la consejera CELANO. CELANO dice que no hay que
olvidarse que las sesiones del Consejo son publicas y que las actas se suben
a Internet, con lo cual cualquier medio puede tomar y reproducir las
expresiones que se vierten en las sesiones. Que lamenta si alguno de los
seleccionados se sintié afectado por sus comentarios. GEROSA LEWIS
dice que no debe darse tanta importancia a estos comentarios. A
continuacion se procede al sorteo de la comision de admisibilidad de la
denuncia formulada por Nelson Salvatierra contra los jueces penales
Tasello, Judrez, Miller y Rago y los fiscales Cabral y Carrefio, que queda
conformada por DEL BALZO, GEROSA LEWIS CAMARDA,

ne |



KOENIGSDER y CORCHUELO BLASCO. Siendo las 20 horas, el
Presidente dispone pasar a cuarto intermedio hasta el dia 28 de agosto a las
9 horas. Se reanuda la sesién, bajo la Presidencia de Dante Mario
CORCHUELO BLASCO y la asistencia de los consejeros Ricardo
GEROSA LEWIS, Roberto LEWIS, Silvia ALONSO, Ruben Alberto
CAMARDA, Alba Susana CELANO, Gladys DEL BALZO, Daniel
GOMEZ LOZANO, Cristina Isabel JONES, Monica KOENIGSDER,
Eduardo PALACIOS, Alberto PARADA y Javier Alejandro PANIZZI. A
continuacion el Presidente manifiesta que desea felicitar a la consejera
JONES por el meticuloso trabajo realizado en el sumario instruido a raiz de
la denuncia formulada por el Fiscal de Estado Dr.Blas Meza Evans contra
la Fiscal Jefe de Comodoro Rivadavia Dra. Adriana Marta Ibéfiez, en el
§ sumario N°111/12 CM. Extiende la felicitacion al personal del Consejo por
i su permanente colaboracion, y a los Consejeros por la discrecion con que
A fue tratado el asunto. A continuacién pregunta al Pleno si es necesaria la
lectura del informe final, ya que todos los consejeros han recibido copia del
mismo con antelaciéon a esta sesion. PANIZZI propone que se lea el
encabezado y las conclusiones. Se acepta. La consejera JONES da lectura
al informe: INFORME FINAL SUMARIO 111/12 (Art. 39 Regl. CM.).< “

SENOR PRESIDENTE:
a4 ; - : »j\ |~
B P o En cumplimiento de lo establecido por el art. 39 |
~ | del Reglamento de Organizacién y Funcionamiento del Consejo de la
\/ ;" ~Magistratura, cumplo en remitir a Ud. las actuaciones labradas en el '_
\ .' Sumario caratulado “Sr. Fiscal de Estado Dr. Blas MEZA EVANS s/ \\

\V/ _ n
b denuncia contra la Dra. Adriana Marta IBANEZ” (Expte. N° 11 1/12 C.M.),
| junto al informe final elaborado por la suscripta, para su ‘puesta a
consideracion Fel Pleno del Consejo, a los fines de su tratamiento,

coqfosi/lo d:épode el art. 40 del Reglamemo cntado

A\ N\ Wy , n
NN TR\ 7 Koenighder MonicG | VY N




Consejo de la Magistratura

Provincia del Chubut

DENUNCIA: EI Sr. Fiscal de Estado de la Pcia.
del Chubut. Dr. Blas Mesa Evans, con el patrocinio letrado de los Dres.
Eduardo Diaz e Inés Amalia Maristany, formulé en fecha 22 de febrero del
corriente afio, denuncia ante el Superior Tribunal de Justicia, contra la Sra.
Fiscal General de la Ciudad de Comodoro Rivadavia, Dra. Adriana Marta
Ibafiez, a fin de poner en marcha los mecanismos legales para su
destitucion, por la causal de “mal desempeiio de las funciones” (art. 15 a)
Ley V N° 80 ex Ley 4461).

Luego de efectuar consideraciones preliminares
sobre la seguridad pablica como derecho constitucionalmente consagrado
en las Cartas Fundamentales de la Nacion y de la Provincia, y las
atribuciones y deberes del Poder Ejecutivo Provincial, de tomar todas las
medidas necesarias para conservar la paz y el orden piblico por todos los
medios que no estén expresamente prohibidos por la Constitucion y las
leyes y de vigilar la seguridad del territorio (art. 155 incisos 14y 16 de la
Constitucion Provincial), pone en cabeza de todos los Poderes del Estado la
responsabilidad de su existencia. En esa hermenéutica, sostiene que la
seguridad publica se ha visto vulnerada y amenazada en forma creciente
desde hace varios afios, por el fendémeno de la violencia generalizada que
reconoce un proceso multicausal. En ese marco, ubica las situaciones de
violencia que se han sucedido en las Gltimas semanas previas a la denuncia,
en Comodoro Rivadavia, las que, segiin sostiene, han desnudado acciones y
omisiones de tal entidad por parte de miembros del Poder Judicial, cuya
funcion es la persecucion penal del delito, que no le permiten permanecer
indiferente y justifican poner en marcha el proceso de destitucion contra
Funcionarios del Poder Judicial que, a diferencia de los funcionarios de los
demas Poderes del Estado, cuentan con estabilidad en sus funciones y por
lo tanto no pagan sus acciones o inacciones con el descrédito y la
disminucion o perdida de sus chances electorales.

LOS HECHOS DENUNCIADOS: Sin perjuicio
de invocar un mal desempeifio global por parte de la Sra. Fiscal General,

Dra. Adriana Ibafiez, por incumplimiento de las funciones y obligaciones



que le imponen el art. 112, siguientes y concordantes del C.P.P. y los arts.
23, 25 y concordantes de la Ley V N° 94 (antes Ley 5057), ajusta la
denuncia a su accionar en tres casos concretos, que dieran lugar a los
Legajos de Investigacion N° 41.896, N° 42.009 y N° 33.602.

En el primero de ellos, caratulado:
“Municipalidad de Comodoro Rivadavia s/ Daifios R/V Damnificada”, la
denunciada habria actuado como Fiscal a cargo hasta el dia 13 de febrero.
El objeto de la investigacién fue el conmocionante hecho de la destruccion
de bienes municipales en la sede comunal de Comodoro Rivadavia
producidos el dia 8 de febrero del presente afio. Sostiene el denunciante
que, pese a la magnitud de los hechos delictivos, la trascendencia publica
de los mismos y la gravedad de los dafios provocados, la Fiscal no
concurri6 al lugar de los hechos, ain cuando los mismos cesaron y se
vieron neutralizados los riesgos de su presencia. No verificé la cantidad
de camaras filmadoras existentes en el lugar que generaban prueba
indubitable sobre la autoria de los desmanes, ni ordend incautar las
mismas. No se entrevisté con los empleados municipales que sufrieron
la agresion y pasivamente se limité a esperar que las autoridades
politicas del Municipio aportaran las filmaciones relevantes para
enderezar la investigacion. En definitiva, achaca al Ministerio Publico
Fiscal, que su pasividad hizo que transcurrieran nueve dias antes de de que
se formalizara la apertura de la investigacion prevista por el art. 274 del

CPR.r.

Seccional Sexta s/ Inv. Homicidio en ocasion de robo”, se le achaca a la
Sra. Fiscal no haber concurrido tampoco al lugar del hecho ni haber
dirigido la investigacion.

El tercero de los casos, (N° 33.602) c tulado,
“Cria. Tercera s/ Inv. Lesiones Graves ¢/ Arma de Fuego R/V C:§\|

Pablo”, se vincula a la muerte del Sr. Juan Pablo Caba, el dia 22 de m

de 2011, en el Hospital Regional de Comodoro Rivadavia, a raiz de hab ;
\r -

| . . : .
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era testigo protegido de la Causa de Ivan Torres y estaba amparado por
una medida de protecciéon dictada por la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos. Con relacién a este hecho, se le achaca a la Sra. F iscal,
un accionar negligente, traducido en no haber adoptado ninguna medida
durante el periodo en que el Sr. Caba permaneci6 internado y en el
desconoci\miento del estado de salud del nombrado al punto de haber
librado una cédula de notificaciéon a su domicilio cuatro dias antes de
su fallecimiento. También se le achaca haber omitido dar intervencion
al Cuerpo Médico Forense para constatar el estado de salud de la
victima y tampoco —como era su deber- la Fiscal concurrié al Hospital
para entrevistarse con el Sr. Caba con el fin de obtener datos utiles
para orientar la investigacion. Sostiene que las diligencias impulsadas
por la Fiscalia fueron extemporineas, como algunas testimoniales, la
mayoria tomadas en sede policial, y el tomar conocimiento un mes y
medio después del hecho de la existencia de muestras para estudios
patolégicos en el Cuerpo Médico forense y la produccion de una
pericia balistica casi a dos meses de producido el deceso del Sr. Caba.
Finaliza la resefia de los hechos, afirmando que
podria citar numerosos casos similares, donde la inaccién queda de
manifiesto, haciendo reserva de ampliar la denuncia en tal sentido. Ofrece
su prueba y por Gltimo, a modo de sintesis, llama la atencién sobre la
responsabilidad del Consejo de la Magistratura en la propension a un mejor
servicio de justicia, lo que a su vez redundard en una mayor paz social.
Defiende el actual procedimiento penal el que sefiala como apto para
avanzar en la persecucion penal, a la par que garantiza la tutela de los
derechos individuales y colectivos. Y con relacion a la Dra. Ibafiez, reitera
que la misma no ha desempefiado correctamente sus funciones ni ha
ejercido en los procesos a su cargo, sus atribuciones y obligaciones con la
diligencia suficiente para lograr los resultados que debe perseguir un Fiscal,
con el énfasis requerido, en una ciudad en la que durante el afio 2011
murieron 40 personas victimas de muerte violenta. Enmarca el accionar

denunciado en resultados escasos del sistema de persecucion penal y un



generalizado agravamiento de la inseguridad en la Ciudad de Comodoro
Rivadavia, entendiendo que no se trata de errores aislados, sino de eventos
de tal relevancia que habilitan a promover la denuncia y la consecuente
remocion de la Magistrada.

DESCARGO DRA. IBANEZ: Notificada la
Dra. Ibafiez de la denuncia formulada, la misma efectué un primer descargo
agregado a fs. 63/72 de las presentes actuaciones. Inicia el mismo
contestando las imputaciones formuladas con relacion al caso N° 42.896
caratulado: “Municipalidad de Comodoro Rivadavia s/ Dafio”, haciendo
referencia pormenorizada a la actividad cumplida como Jefa de Fiscales, en
la jornada del hecho 8 de febrero de 2012. De dicha resena, se extrae que
su primera actividad de la mafana fue la lectura de los cincuenta y tres
sumarios policiales recepcionados a ultima hora del dia anterior, para la
posterior distribucion y asignacion a los Fiscales Generales de los distintos
sectores, tarea que le es impuesta como Fiscal Jefe, por el art. 23 de la Ley
Orgénica. En ejercicio de dicha funcién, deja asentado en las actuaciones
las medidas que entiende necesario adoptar, para que el Funcionario
asignado las produzca segin su criterio. Luego relata que fue anoticiada
telefonicamente por el Procurador General, de la ocurrencia de los
disturbios en la Municipalidad, por lo que se comunica con la autoridad

policial y con el Funcionario de Fiscalia, de guardia, Dr. Ricardo Carrefio.

' Dentro de ese marco de comunicaciones, expresa que antes de las diez de la-

mafiana, verificé que la Policia estuviera cumpliendo con el Instructivo

007/009 de la P.G. y solicité al Dr. Carrefio que requiriera al Comisa{io f‘-
éifuentes que el personal policial secuestrara las computadoras que podriéh’"
contener imagenes que captaran a los autores del hecho en cuestion. Luego

describe las restantes actividades desarrolladas durante el dia, vinculadas a

- : N
otros hechos, sin perjuicio de lo cual, se mantuvo informada del S, SUCesos
N\
de la Municipalidad y en contacto con las autoridades policial
verificar el cumplimiento de sus directivas. En tal sentido expresa qu

comunicé con el Jefe de la Brigada de Investigaciones, Comisaria,
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lugar del hecho, que habian tomado alrededor de 400 fotografias de
individuos que se hallaban en la parte externa del Municipio y que
procederian a trabajar en la identificacién de las personas. Le manifesto
que las CPU que grababan el material de las cimaras de seguridad, habian
sido llevadas a la empresa Alarsur y que ello demoraria la obtencién de las
imégenes: ante ello el Comisario la tranquilizé diciéndole que una CPU ya
estaba en su poder y que comenzarian a trabajar a la brevedad para poder
identificar a los autores del hecho. Asimismo el Dr. Carrefio le informé que
pasadas las 13,00 horas habia realizado un llamado al teléfono celular del
Comisario Cifuentes no recibiendo respuesta alguna. Ante esta situacion se
comunicé al teléfono fijo de la dependencia, manteniendo una
conversacion con el Oficial Inspector Walter Cornelio quien le informé que
Alarsur atin no habria entregado las imagenes y cuando las tuviera serian
remitidas a la Brigada de Investigaciones. En los dias posteriores mantuvo
varias conversaciones con el Procurador General y con el Jefe de la
Brigada de Investigaciones, sobre el avance en la identificacion de los
autores y la captacion de las maniobras realizadas por cada uno. En ese
momento el Jefe Policial le afirmé que tenian identificadas a 8 personas y
que una camara de seguridad captaba cuanto menos a un individuo que
portaba el asta de una bandera, en direccion a una cdmara filmadora
observandose luego que la imagen se cortaba producto de los dafios
recibidos. El mismo Jefe de la Brigada de Investigaciones le transmitio que
se pondria en contacto con el letrado de la empresa Esuco Contreras para
poder identificar las camionetas que transportaron a los integrantes de la
UOCRA hasta la Municipalidad y de las personas que se encontraban
autorizadas por la empresa para circular con las mismas. Finalmente, el
mismo funcionario le solicité algo de tiempo por cuanto se estaban
produciendo peticiones judiciales en el caso del homicidio del propietario
de la Distribuidora Loa, de todo lo cual informé telefonicamente al Sr.
Procurador General. A continuacién, refiere las comunicaciones
mantenidas en los dias siguientes para informarse del estado de la

investigacion policial, habiendo, requerido su remision a la Fiscalia antes de

11



que se cumpliera el plazo legal (cinco dias), habiéndose recepcionado las

actuaciones el dia 13 de febrero, en horas de la mafana, tanto de la

Seccional Primera como de la Brigada de Investigaciones. Ese mismo dia y

luego de comunicarse con el Procurador General y anoticiarse de dos

homicidios ocurridos el fin de semana, por parte del Fiscal de guardia Dr.

Caperochippi, dio lectura a las actuaciones policiales referidas al caso de la

Municipalidad "y al mediodia mantuvo una reunién con la Sra. Fiscal

General Dra. Codina a quien le informé que se le habia asignado el caso,

concretdndose la entrega del legajo el dia siguiente 14/2/12. El dia 15 de

febrero remitio un informe final al sefior Procurador y el dia 17 de febrero,

! la Dra. Codina solicité la apertura de la investigacién, imputando el hecho

a ocho personas que, con la actividad de procesamiento de los videos que

E cumplié la Brigada de Investigaciones durante los dias que siguieron al
i suceso, quedaron claramente individualizados.

; r Con respecto al segundo hecho identificado como

4 % 3 i Legajo de Investigacion Nro. 42.009 caratulado “Cria Seccional Sexta s/

& inv. Homicidio en ocasién de robo” y contestando a las imputaciones

efectuadas con relacién a su desempeifio en este caso, explica con detalle la

Dra. Ibafiez, que tom6 conocimiento del hecho alrededor de las 22.17 hs.

por un llamado telefonico realizado por el funcionario de turno, Dr. Julio

+" ) Puentes, quien ademas le transmitié los primeros datos del hecho, como el

[ estado de salud de la victima, mévil del suceso y personas involucrads
ol detenidas, como asimismo las medidas adoptadas por la prevencion po e
\ I y las ordenadas por el funcionario, que la Sra. Fiscal Jefe consideré . '
I“} atinadas y finalmente por una llamada posterior se anoticié del \\J“
L‘/. fallecimiento de la victima por las lesiones de arma blanca recibid ~

Refiere la Dra. Ibafiez que paralelamentc\:'"‘-_

caso debié ocuparse de otro caso urgente y grave vinculado
desaparicion de una menor, del que brinda pormenorizadas referené\ul S|
tanto del caso en si mismo como de la actividad cumplida a su respecto\ea

forma directa por la Sra. Fiscal Jefe, poniendo de resalto el contexto real e .
e des%-roll ) sus tarcgsl la non}b}ada la noche dcl} 16 de febrcro de 2012

[/ ] y p.\
| | ‘ Koenigsder Ménico (&
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muy diferente, segiin la Magistrada, de la pasiva jornada que describe el Sr.
Fiscal de Estado en su denuncia.

Volviendo al caso 42.009, afirma que todas las
medidas tendientes a la determinacion de la materialidad factica incluyendo
la aprehension de los autores del hecho, se cumplieron concreta y
correctam\ente_de inmediato al hecho, bajo la directa actividad de la Policia
y del Funcionario de Fiscalia de turno, Dr. Puente y la directa supervision
de la Sra. Fiscal Jefe. Para terminar con este caso, sefiala que con el trabajo
asi realizado pudo formalizarse, efectivamente, la apertura de la
investigacion.

Y en relacion al tercer caso, N° 33.609,
caratulado: “Comisaria Tercera s/ Lesiones Graves ¢/ arma de fuego”,
niega las imputaciones formuladas, dando su version de los hechos. Explica
que el dia 7 de marzo de 2011, como todos los dias de la semana laboral,
ella era la Fiscal de guardia pasiva, a partir de las 8.00 hs. de la mafana.

Hace una resefa de la actividad policial cumplida
a partir aproximadamente de las 3.10 hs., en que personal policial se
anoticia del ingreso al Hospital Regional de una persona de sexo masculino
herido de arma de fuego y que se hallan documentadas en el Legajo
respectivo. Refiere que el sumario policial fue elevado a la Fiscalia el dia
jueves 10 de marzo de 2011 a lasa 11.00 hs. y la suscripta lo asigné al dia
siguiente al Funcionario Miguel Alamat, indicandole, como medidas a
cumplir, la agregacion de la Historia Clinica y la obtencion de la
declaracion de la victima si su estado de salud lo permitia. Asimismo
expresa que a la recepcion del sumario no habia testigos presenciales a
llamar, se habia hecho la inspeccion ocular del lugar del hecho y no se
habia agregado un certificado médico policial porque la Policia no contaba
con un profesional de la salud. En ese estado las medidas solicitadas por el
MPF fueron la agregacién de la Historia clinica, se dio intervencion a la
Brigada para secuestro del proyectil y se cito a declarar a Juan Pablo Caba.
Al notificarse del fallecimiento del nombrado el 22/03/2011, se solicitd la

autopsia y se insiste en la declaracion del testigo Machado. Respecto de
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este Gltimo, explica que si bien el nombrado habia declarado en Policia, a
criterio de la Sr. Fiscal como del Comisario Bustos, tenia mas informacion
de la que habia aportado en Policia. Citacion que resulté infructuosa porque
no respondia las llamadas telefénicas y citado por cédula, a través de la
Policia, esta habia informado que no lo conocian. En fecha 22/3/11, se
recepciona \infor_me policial sobre el fallecimiento de Caba, la Historia
clinica y un informe del Comisario Bustos diciendo que no se le habia
extraido el proyectil al fallecido Caba. En la misma fecha se recepciond
nota de la Procuraciéon General Adjunta, acompaiiando escrito presentado
por la Dra. Verénica Heredia, solicitando la prohibiciéon de acercamiento
del personal policial y de que accedan al cuerpo de la victima, (el MPF,
CMF, JP, Policia) y que se remitieran las actuaciones al Juzgado Federal
donde se tramita la desaparicion de Ivan Torres. Consecuentemente se
elevd la peticion al Juzgado Federal y se hablé telefonicamente primero
con el Secretario Mazzuco y luego con la Juez. También con fecha 23/3/11,
se solicité al Centro de Monitoreo de la zona cementerio oeste, las
filmaciones sobre el lugar. En la misma fecha se recepcion6 informe de la
Juez Federal diciendo que Caba no revestia cardcter de parte ni era testigo
en ninguna causa. También se contesté a una solicitud de informes de la

Prefectura Naval Argentina, organismo que a su vez informaba de que el

occiso Caba se encontraba en un listado de personas alcanzadas por las
custodias domiciliarias solicitadas por la Corte Interamericana de Derechos

Humanos, en la Causa “Millacura LLaipén Maria Leontina s/ denuncia de

desaparicion de persona”. Con fecha 23/3/11 se requiri6 al Hospital

Regional tomografia de torax y abdomen, las que remitieron el 4/4/11. El

28/3/11 se pidié al Hospital remita el proyectil sustraido, el que luego fue
remitido a la Oficina Judicial el 31/4. El 4/4/11 se le recibi6 declaracion en
el MPF a Leandro Ezequiel Machado y resefa los datos que brinda el

testigo.
A partir de la prueba obtenida, la Dra. Ib gz

sefiala los aspectos de importancia que se lograron establecer: el lugar ey’

el que ql teitlgo Machado co‘npamé un asado, siendo calle La \C/autw
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1122 del Barrio Ceferino, donde fue dejado Caba; la identidad de las
personas que compartieron dicho asado, las que se mencionan; se obtienen
informes e imdgenes del centro de monitoreo en el que se divisa un Peugeot
405 y la camioneta Ford Ranger que trasladaran supuestamente a Caba
hasta el domicilio de la calle La Cautiva 1122; se reciben entrevistas
tomadas en la Brigada de Investigaciones de algunas de las personas que
supuestamente compartieron el asado con Caba; el 1/4/11 se recibié la
autopsia que descartd presencia de proyectil, se requirié ampliacion de la
autopsia que se recibio el 6/4/11. Con fecha 14/3, se requirio
reconocimiento fotografico por parte del testigo Machado, el 25/4 se
requirié la entrevista de Pizza y reconocimiento fotografico de Pizza y
Novoa y el 28/4 presto declaracion Pizza. Seguidamente sefiala aspectos
de importancia para la investigacion como son el informe policial dando
cuenta de que el damnificado Caba se negaba a declarar y que su concubina
se acercaria a la Fiscalia a conversar con la Fiscal Jefe y datos obtenidos de
la pesquisa policial sobre las personas que habrian estado involucradas en
el hecho, con las que habria estado Caba y la forma en que habria
acontecido el mismo. Ademas de remitirle cédula a la Dra. Heredia, el
12/5/11 la Sra. Fiscal dispuso informe al Ministerio de Justicia sobre la
existencia de restricciones respecto a Caba, orden de pericia balistica y
citacion de una testigo, la que presta declaracion en el MPF el 18/5/11. El
27/5/11 se requiri6 al Juez Penal orden para efectuar tomas fotograficas y/o
filmaciones de diferentes personas y se agregan antecedentes de las mismas
provistas por el sistema Coiron. El 26/5/11, se requiri6 al Hospital Regional
datos de un médico de apellido Herrera, los que se reciben el 13/7/11. Se
recepciona pericia balistica el 8/6/11 y se remite a Secuestros de la Oficina
Judicial. El 22/7/11 se ordendé la citacion del médico Saul Herrera y la
remision, por parte de la Brigada de Investigaciones, del resultado de las
filmaciones y tomas fotogréficas ordenadas por el juez. A pedido de la
Brigada de Investigaciones, la Fiscal autoriza la obtencién del listado de
llamadas entrantes y salientes de los teléfonos de las mismas personas

respecto de la cuales se ordénaran las filmaciones y respecto de las cuales
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el 11/8/11, la Sra. Fiscal gestiona judicialmente, la intervencion telefénica
y prorroga para las tomas fotograficas y filmaciones. Se recibe la entrevista
de un testigo realizada en la Brigada y prestan declaracion el médico
citado y con fecha 16/8/11, se requiere autorizacion judicial para la
desgrabacion de la intervencion telefonica y se agrega el consecuente
informe de la Brigada. En este punto de la resefia de la actividad cumplida,
sefiala la Magistrado como aspectos de relevancia, la identificacion de
personas y la conducta de cada uno de ellos con relacion al disparo de arma
de fuego recibido por Caba y la individualizacion de un testigo presencial.
Sigue la resefia de medidas, con la recepcion del pedido de cese, por parte
de la Brigada de la intervencion telefonica respecto de algunas personas, la
3 que se gestiona judicialmente y se recepciona la transcripcion respectiva.

i Enuncia asimismo distintas diligencias vinculadas con la peticion de

\ gig ordenes judiciales efectuadas en fecha 28/9/11 y el pedido a la Brigada de
g g Investigaciones para que realice las transcripciones de llamadas y

g determine la titularidad de los teléfonos. El 16/9/11 se pidi6 a

\ Criminalistica que procediera al cotejo del proyectil con todas las armas
calibre 38 secuestradas durante el 2011, que dio resultado negativo y se

agrega informe de la Empresa Claro sobre titularidad de lineas y de

llamadas entrantes y salientes de determinadas lineas telefonicas y otras

a4 ] medidas realizadas en febrero de 2012, referidas a los listados de llamadas,

o ,.
| (@ /‘ / el resultado de las filmaciones y del cotejo del proyectil a Criminalistica, la

1
citacién de un nuevo testigo y distintas diligencias realizadas para lograr su

\ " comparendo a través de la Brigada de Investigaciones. En el mes de marzo
.'\ / de este afio, se hizo entrega a la Brigada de CD conteniendo las llamadas
L entrantes y salientes, de cuyo contenido se informo a la Fiscalia en fecha 6
2 : de marzo, al igual que de las fotografias obtenidas. En el mes de abril de

2012, se instruyé a la Brigada de Investigaciones para avanzar con\tras

medidas que demandaran tiempo y tecnologia, de las que resultaran d

en relacion a los autores de los disparos, aclarando la Magistrado qu

as datos para evitar ;l)erjudiclér la investigacion. /‘\ f \

/
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Esta cronologia de actividades realizada, revela,
segun lo sostiene la Magistrado, que de la “nada” pues ni siquiera estaba
indicado el lugar del hecho, con testigos mendaces o al menos reticentes y
sin aporte alguno de los familiares de la victima, pudo llegarse a una
reconstruccion proxima a los hechos acaecidos; que las medidas de
investigacion fueron y son constantes hasta la actualidad y que, si bien la
hipotesis de la materialidad delictiva, es la de una emboscada tendida a la
victima, faltan pruebas para determinar “ciertamente™ la identidad de la
persona que produjo el disparo que inici6 el proceso de la muerte de Caba.

Solicita que se tenga en cuenta también la actividad
obstructiva de la investigacion que desplegaron integrantes del entorno
familiar de Juan Pablo Caba, citando como ejemplo, que los mismos
dijeron que la Fiscal General habia ordenado la desconexion del respirador
que auxiliaba mecanicamente a Juan Pablo Caba, como pretendidas
restricciones a la actividad del M.P.F. y de la Policia , fundadas en
decisiones de los érganos del Sistema Interamericano de Proteccion de los
Derechos Humanos. Que al respecto, y luego de un profuso cambio de
comunicaciones con autoridades nacionales, pudo saberse que ninguna
limitacion a la actividad del MPF y de la Policia de la Pcia. existia, pero
ello constituyé un aspecto central a resolver durante un importante
momento del devenir del proceso, llegandose a preguntar si podia o no el
Ministerio Pablico Fiscal avanzar sobre la investigacion o valerse de la
actividad de la Policia del Chubut para realizarla.

Bajo el titulo “el marco normativo regulatorio de la
actividad del MPF y de la Policia”, explica la Sra. Fiscal Jefe que no existe
norma general ni particular que obligue a un Fiscal Gral. a concurrir
personalmente al lugar del hecho, durante su ocurrencia o con posterioridad
al mismo y que en consecuencia, queda dentro de la 6rbita discrecional de
cada Magistrado hacerlo o no. Aclara que en lo personal, se constituye en
el lugar del hecho, en los casos de homicidios con autores ignorados.
Contintia diciendo que la tarea legalmente impuesta a un Fiscal Gral., es la

de dirigir la investigacion penal y no la de investigar propiamente, tarea

\
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que corresponde a la Policia y que estd reglada por el C.P.P. y los
instructivos 005/09 y 007/09 de la PG.

No obstante ello, reconoce que se trata de una
cuestion debatida y entiende que en la organizacién procesal local, y al
menos por el momento, la misma se encuentra resuelta poniendo en cabeza
de la Policia, bajo el control del MPF, la actividad de investigacion
criminal. Cita un articulo del Dr. Ricardo Mendafia, que ilustra sobre las
distintas posiciones en el tema.

Trata en titulo separado, la escasez de recursos
humanos y materiales que sufren tanto el MPF como la Policia de
investigacion. Como dato conocido por el Consejo de la Magistratura,
recuerda que hace seis afios que no se puede elegir un fiscal para
Comodoro Rivadavia, siendo en la actualidad seis los fiscales cuando la
dotaciéon prevista es de once. En cuanto a la Policia, sefiala que los
efectivos destinados a Comodoro Rivadavia son pocos en proporcion a la
poblacion y el complejo entramado social. Agrega ademas, que el MPF no
cuenta con un cuerpo de investigadores para los casos comunes y otra
dificultad es el acceso a las fuentes de informacion, ya sean publicos o
privados. Esto explica segun la Sra. Fiscal Jefe, la espera producida en las
Causas de la Municipalidad y de Caba para la obtencion de algunos datos. 7

Acompaia prueba documental y ofrece testimonial e / ’
informativa. \ /)

Mediante escrito glosado a fs. 75/77 de este sumar_iq, \ /fS
la Sra. Fiscal Jefe amplia su descargo, dentro del plazo legal concedido; -
acompaiiando nueva documentacion y ofreciendo nueva prueba.

En dicho escrito, abunda en el tema de la escasez de \\
recursos humanos en el MPF de Comodoro Rivadavia, diciendo que a la \\

imposibilidad de cubrir los cinco cargo vacantes de Fiscales Generales,

debio a uml{ dlrectamenr o al menos colaborar activamente e

/\ WN\UM
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de otros sectores. Menciona el caso del Dr. Miguel H. Alamat, Funcionario
de Fiscalia que la auxiliaba en la conduccion del Caso Caba, quien
renuncio, lo que motivé que ella debiera asumir su tarea codo a codo con el
Comisario Bustos, de la Brigada de Investigaciones. A este alejamiento se
sumo la renuncia de otros dos Funcionarios, la Dra. Graciela Ceccardi para
acogerse a la jubilacion y el Dr. Mariano Nicosia para asumir el caso de
Juez Penal y todo ello en medio de una licencia por enfermedad del Sr.
Fiscal General Dr. Marcelo Cretton que se extendié desde el 4 de mayo al
31 de agosto de 2011 y que se renové desde el 19 al 31 de diciembre de
2011.

Situaciones como la descripta u otras andlogas,
pusieron a la Jefatura en la necesidad de cubrir la mayor cantidad de frentes
de trabajo posible dentro de la organizacion, lo que se refleja en los datos
estadisticos que acompafia y de los que resulta que, para el periodo
30/10/2006 al 16/3/2012, ingresaron al MPF de Comodoro Rivadavia un
total de 42.561 casos, de los cuales finalizaron 38.914. El informe
estadistico revela que la Fiscal General Jefe labor6 en 32.403 casos, lo que
explica, porque trabajé en todos los sectores (Mesa de Atencion al Publico,
Depuracion de denuncias y derivacion, Apertura y Procedimientos
Rapidos, Oficina de Ejecucion Penal, Oficina de Investigaciones y Delitos
Complejos y Oficina de Soluciones Alternativas), pese a que los dos
primeros sectores son de su directa y operativa responsabilidad.

En capitulo aparte se refiere al “destrato” de la
Procuracion General hacia el Ministerio Plblico Fiscal de Comodoro
Rivadavia y a la Sumariada. En el mismo hace referencia a las respuestas
dadas por la Procuracion General a los reclamos elevados desde la Jefatura
que ejerce la Dra. Ibafiez, por la falta del recurso humano necesario para
cumplir con la enorme tarea, tanto por su complejidad como por la
cantidad, que pesa sobre la Oficina a su cargo.

Al respecto sostiene que, como consta en la
documentacion ya acompaiada, nunca fue escuchada y por el contrario fue

censurada por la falta de imaginacion para idear estrategias distintas al
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aumento de personal, para superar lo insuperable de otro modo, el inmenso
caudal de casos que ingresan al sistema penal.

Ningun Fiscal de otra jurisdiccion fue comisionado por el
Dr. Miquelarena para colaborar en Comodoro Rivadavia. En cambi,
recién cuando se difundi6 la noticia de que serian denunciados el
Procurador General, el Procurador General Adjunto y la Fiscal General
Jefe, el Dr. Miquelarena, encabezé6 una comision de fiscales que
desembarcé en la Oficina local, trabajé durante algunos dias y, tan rapido
como se asegurd de que el peligro para él habia cesado, parti6 sin dejar
ninguna solucién duradera para la Oficina local. Reclama la atencion sobre
el contraste entre esta escaramuza con la solucion real que representa el
contenido del Acuerdo N° 0348/12 d la Sala Penal del STJ que acompana,
por el cual se faculta a la Directora de la Oficina Judicial a convocar jueces

de otras circunscripciones para afrontar la falta de jueces locales. Y no solo

eso, decidié incluir al diezmado plantel de Fiscales de Comodoro
Rivadavia en el actual plan de emergencia disefiado para la Oficina del
Ministerio Ptblico Fiscal de Sarmiento, con la misma carga de trabajo que
el resto de los Fiscales de las demds Circunscripciones provinciales que
tienen su plantel completo; y todo, sin posibilidad de elegir el tiempo en

[t~ que se prestard el servicio porque el organigrama de las comisiones fue
CLLC”‘ comunicado a esta jefatura cuando las restantes oficinas provinciales /

habian seleccionado las fechas, lo que toma como una evidencia ostensible x

\ del destrato invocado. \ ‘
\ [/ A ello se suma, la sobreviniente decision de removerla_l“../*.)
.'»,\{\ del cargo de Fiscal Jefe, notificada en su despacho, al mismo tiempo que el
2l Consejo de la Magistratura la notificaba de la denuncia del sefior Fiscal de
Estado, en base a informes anénimos producidos durante la licencia }\

compensatoria que usufructué entre el 5 y el 30 de mzu\g de 2012,
N
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el PG recusdndolo y tachando de nulo el procedimiento de remocién con
causa iniciado en su contra.

Expresa que esta ultima informaciéon la brinda no
solamente para que se conozca de su propia boca la realidad contextual,
sino para que ademds se aprecie, llegado el momento, cuanto hay de falla
propia de la Sra. Fiscal General en ejercicio de la Jefatura y cuanto de falla
del sistema, ajeno a su oOrbita de decisién y accién y atribuible a sus
superiores jerarquicos.

Amplia la prueba ofrecida y hace reserva del caso federal.

Avanzado el tramite de la produccion de prueba en el
sumario, se presentd la Fiscalia de Estado, denunciando nuevos hechos,
mediante escrito de fecha 31/5/12, informando que habian tomado
conocimiento que con posterioridad a la denuncia presentada, se habian
realizado una serie de informes internos por parte de las distintas areas de
la Procuracion, los que habrian puesto de manifiesto el incorrecto
funcionamiento de la gestion de la Dra. Ibafiez y puesto en marcha el
mecanismo sancionatorio por parte del Procurador General, por lo que se
requirio la agregacion al sumario de copias certificadas de dichas
actuaciones. Fundamenta su agregacion en los principios de celeridad,
concentracion y economia procesal.

Al contestar el traslado, la Defensa no objetd la
agregacion de la nueva prueba peticionada, siempre y cuando se la valorara
como util para ilustrar sobre el contexto en que la Dra. Ibafiez ha cumplido
su cuestionada actividad, pero nunca para delinear hechos distintos a los
que se encuentran bajo sumario. En tal sentido, entiende que la tarea en el
presente sumario debe circunscribirse a los hechos denunciados y
previamente admitidos por la Comision de Admisibilidad, que guarden
relacion con la actividad ejercida por la Dra. Adriana Ibafiez en el cargo de
Fiscal General para el que fue electa, designada y posteriormente evaluada
por el Consejo de la Magistratura, pero no respecto de su funcion
administrativa como Jefa de Fiscales. Adhiere a la prueba ofrecida por la

Parte Denunciante y ofrece nuevas pruebas documental y testimonial. A su
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vez, hace una resefia de lo ocurrido a partir del dictado de la resolucion
administrativa N° 36/12, por la que el Sr. Procurador General diera inicio al
tramite “art. 21 Ley V N° 94 contra la Sra. Fiscal Jefe de Comodoro
Rivadavia, Dra. Adriana Ibafiez, por la causal de mal desempeifio en la

Funcion de Fiscal Jefe asignada”. Hace reserva del caso federal.
\ - ANALISIS DE LA PRUEBA Y SUS IMPLICANCIAS
EN ORDEN A LA COMPROBACION DE LOS HECHOS. Producida
y analizada la prueba ofrecida por las Partes y sin perjuicio de tratar mas
TR adelante, las imputaciones generales de mal desempeiio formuladas en la
’! denuncia, me avocaré en primer lugar a la prueba vinculada a las
imputaciones especificas relacionadas con la actuacion de la Dra. Ibafiez en

los tres Legajos Fiscales ya individualizados.

De la lectura del Legajo de Investigacion N° 41.896,
caratulado “Municipalidad de Comodoro Rivadavia s/ dafos 1/
damnificada”, se verifica que la Dra. Ibdfiez no concurrié al lugar de los
hechos ocurridos el dia 8 de febrero del corriente afio, como tampoco

concurrié ningln representante del Ministerio Publico Fiscal. Del descargo

de la Sra. Fiscal Jefe se desprende que la misma fue anoticiada de los
)  sucesos acaecidos por un llamado de su superior jerdrquico el Sr.
}ﬁ[’“‘lﬁ/ ) Procurador General de la Pcia. Dr. Miquelarena, a las 8.15 hs. y a partir de
L ~ ese momento, comenzé las averiguaciones sobre el caso, y mantuvo \\’ ;
\ informado al Sr. Procurador General. /A
!‘\ Comprobada la falta de presencia de la Magistrado en'el /
L\\ lugar de los hechos, cabe establecer si dicha comparencia es obligatoria
& (’ conforme las leyes que regulan la actividad funcional, atento que el art. 16

de la Ley V N° 80 describe como una de las causales de mal desempefio,

“dejar de cumplir obligaciones que expresamente sefialan las leyes™.
/ Del art. 23 y 25 de la Ley Orgéanica del MPF&_ N° 94-
no surge tal obligacion, por cuanto las funciones tanto de los ﬁscz;}!ﬁ\ jcfer~\/
como de los fiscales Generales, se enuncian con términos tales de\
coordinar y supcrvnsar”. “1mpamr instrucciones” “asngnar ydxsmb

causas"' e {:rcer Ia supcrmtendencna y la direccion cie la mvesngacnon

I
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No obstante ello, tanto la Dra. Ibafiez como los Fiscales
Generales Caperochipi, Codina y Ferrari, en sus declaraciones
testimoniales, coincidieron en que se concurre al lugar del hecho en los
casos graves.

En cuanto a la segunda imputacion, en este caso, descripta
como el no haber verificado la cantidad de camaras filmadoras existentes
en el lugar éue generaban prueba indubitable sobre la autoria de los
desmanes y el no haber ordenado su incautacion, lo contrario surge del
descargo de la Magistrado, de las actuaciones labradas en el Legajo y de la
prueba testimonial rendida, como son las declaraciones de los testigos
Cifuentes, Bustos y Carrefio.

La Dra. Ibafiez, explica en su descargo que después de
haber intentado comunicarse con el Comisario Inspector Cifuentes, la
misma maiiana del hecho, dio érdenes al Funcionario de Fiscalia que estaba
de turno, Dr. Carrefio, para que se requiriera al Comisario Cifuentes, el
secuestro de las computadoras que podrian contener imégenes que captaran
a los autores del hecho, requerimiento que fue corroborado por el testigo
Ricardo Daniel Carrefio en su declaracion de fs. 86/87. A fs. 1/3 de Legajo,
obra el primer acta de constatacion labrada por personal policial, que se
constituyera en el lugar al momento de su ocurrencia, de la que surge que
por orden de “la superioridad de la Intendencia”, el CPU de la computadora
que registraba el material que filman las cimaras de seguridad, habia sido
retirado ese mismo dia por personal de la empresa Alarsur a fin de que por
medio de personal idéneo fueran bajadas las imdgenes del hecho que
habrian sido grabadas. Del oficio n® 68/12 de fecha 11 de febrero dirigido
por el Comisario Inspector Leonardo Bustos Jefe de la Division
Investigaciones a la Sra. Fiscal General, agregado a fs. 1 del legajo labrado
por la Policia de Instigacion, se desprende que con el material filmico
obtenido y las fotografias tomadas por la Policia en el lugar de los hechos,
ya se habia iniciado la tarea de identificar a quienes habian participado del
mismo, individualizindose en dicho informe a los organizadores y

dirigentes del episodio violento protagonizado, lo que es corroborado por el
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Comisario Bustos, en su declaracion de fs. 92/95, especificando, en lo que

aqui interesa, que la Dra. Ibafez efectué comunicaciones telefénicas
pidiendo que obtengan el material filmico e iniciaran el trabajo de
identificacion de personas. También de la declaracion del Comisario
Inspector Bustos, surge la modalidad de trabajo que mantiene la Division
Investigaciones con la Fiscalia, explicando que las investigaciones las

dirige la Fiscalia, que por lo general la noticia del delito se recibe en
Comisaria y de alli avisan a la Fiscalia y la instruccién de Fiscalia es que se

le de intervencion directa a la Division de Investigacion, lo que se hace
regularmente y esta aceitado en la actualidad. Después de esta intervencion

3 directa que le solicitan por teléfono, estan los requerimientos de actuacion
; que le efectiian desde la Fiscalia por oficio en los distintos casos. Por su

§ parte el Comisario Inspector Cifuentes, a cargo de la Seccional Primera al
gg g momento de los hechos, declaré a fs. 112/114, corroborando que una vez
constituido en el lugar de los hechos habia comunicado los mismos al Dr.
Carrefio, al celular de turno, a quien ademas informo lo que él pensaba

hacer y consulté sobre llamar al Comisario Bustos de la Brigada de
Investigaciones para que tome intervencion en cuanto a filmaciones y

fotografias y resguardar el CPU para individualizar a los autores de los

\ dafios, habiendo elevado las actuaciones labradas el dia doce a pedido de la \,
/
S /)Flscaha. Agregando que hasta ese momento no recibid oOrdenes de la /
gl / » . . . ! e
4  Fiscalia con respecto a medidas a realizar, lo que entiende se debié a que \\ AP
’, ’4" /.

segin lo que iba informando a la Fiscalia, estaban realizando todo lo | { 3

bt !

necesario ¢ indicado para esos casos, no recordando que desde la Fiscalia '

O/Vl

se le haya advertido sobre alguna medida pendiente de realizacion. Si bien

la causa se remitio el 12 tal como lo expresara, se sigui¢ trabajando en el

4

N\

\\. \
caso y con posterioridad a esa fecha se elevaron a la Fiscalia dos W
e
declaraciones testimoniales y expresa que por lo menos por una semana /

s Y N
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Y la dltima imputacion concreta con relacion a la
investigaciéon de los dafios a la Municipalidad, consiste en no haberse
entrevistado con los empleados municipales que sufrieron la agresion y que
pasivamente se limité a esperar que las autoridades politicas aportaran las
filmaciones relevantes para enderezar la investigacion.

\ Sobre este aspecto, la Sra. Fiscal nada dijo en forma
expresa, pero cabe deducir de su linea defensiva, que no eran estas sus
funciones al momento de los hechos, dado su caracter de Fiscal Jefe y la
organizacién y modalidad de trabajo dispuestos en el Ministerio Publico
Fiscal de Comodoro Rivadavia, sobre lo que emitiré opinién, mas adelante.

No obstante ello, entiendo importante consignar respecto
de la tramitacién dada al caso N° 41.896, que la Fiscal Jefe se mantuvo
activa e informada sobre el curso de la investigaciéon que llevaba adelante
la Comisaria Primera Seccional Primera y la Division de Investigaciones;
que una vez recepcionadas las actuaciones, las mismas fueron asignadas
por la Dra. Ibafiez a la Sra. Fiscal General Dra. Codina y entregadas a la
misma el dia 14 de febrero, previa entrevista entre ambas para transmitir
los pormenores de la causa, habiendo solicitado la Dra. Codina la apertura
de la investigacion preparatoria contra ocho personas, el dia 17 de febrero,
a los nueve dias de ocurrido el hecho y dentro del plazo ordenatorio
previsto por el art. 269 del C.P.P., lo que fue corroborado por la Dra.
Codina en su declaracion testimonial de fs. 83/85.-

Volviendo a la division del trabajo en la Oficina Unica
del Ministerio Pablico Fiscal de Comodoro Rivadavia y a fin de ilustrar al
respecto a los Sres. Consejeros, dejo constancia que segin lo han explicado
los Fiscales Caperochipi, Codina y Ferrari, en sus declaraciones, existen
tres Agencias o Secciones: A, B y C. La primera llamada Oficina de
Depuracion de Denuncias y Derivacion, esta a cargo de la Dra. Ibafez,
quien ademas de desempeiiarse como Fiscal Jefe, esta a cargo de la guardia
pasiva de lunes a viernes, de las causas de desaparicion de personas, de la
Ejecucién Penal y de las cuestiones administrativas, como licencias,

personal y logistica. Las restantes agencias o sectores son: el “B” de
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Apertura y procedimientos répidos en la que se desempefian los Fiscales
Generales Dres. Juan Carlos Caperochipi y Ana Cecilia Codina y el “C” de
delitos complejos, a cargo de los Sres. Fiscales Generales Carlos Adridn
Cabral, Marcelo Fabian Crettén y Liliana Elsa Ferrari.

Pasando al segundo caso mencionado en la denuncia,
vinculado al Legajo de investigacion fiscal Caso N° 42.009, caratulado:
Cria Seccionai Sexta s/Inv. Homicidio en ocasion de robo”, las
imputaciones como vimos consisten en no haber concurrido la Magistrado
al lugar del hecho y la falta de direccién de la investigacion.

La consulta del Legajo en cuestion, permite verificar que

( = en este caso tampoco concurrié algin miembro del Ministerio Publico
Fiscal al lugar del hecho. El Dr. Julio Argentino Puentes, Funcionario a

3 cargo de la guardia la noche del suceso, relaté en su declaracion el

, " g i seguimiento que efectué de las primeras investigaciones y las drdenes que
L!\ ‘1 if impartio, lo que puso en conocimiento de la Dra. Ibafiez, quien no le

§ g ordené ninguna medida porque estaba todo encaminado. A su vez relata
\ que al enterarse por la television de que un grupo de remiseros estaban
' manifestandose frente a la Comisaria, hablé con la Dra. Ibafez, quien le
manifesté que no era conveniente ir a la Seccional ya que las personas
estaban enardecidas y el caso ya estaba encaminado. Sobre este mismo
suceso ocurrido frente a la Seccional, se manifestd la Dra. Mariel Alejandra
[z"/) Sudrez, quien ademas de ratificar las comunicaciones mantenidas con la
{’4’ . | Dra. Ibafiez por el caso de la menor Aldana Priscila Maldonado Maure,
| que se sucedian en forma concomitante con la investigacion del caso del / :
\ /' remisero, expresd6 que mientras mantenia comunicaciones con la Bra/ "

Ibafiez por el caso de la menor, recibié un llamado de la Seccional 6°,

informandole que habia un grupo de mas o menos doscientos remiseros
protestando y tratando de ingresar a la Seccional, aparentemente, con la

intencién de “linchar” a los detenidos y que reclamaban la presencia del

Juez y del Fiscal de turno. A partir de alli la Sra. Juez“hace un |
pormenorizado relato de las comunicaciones mantenidas con distintos

”

ionarios Policiales, para interiorizarse del caso y de sﬁzohvers
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con la Dra. Ibafiez, para que concurrieran juntas al lugar, pues la Sra. Juez
de Garantias ya habia tomado la decision de ir para preservar la integridad
de las personas que ya estaban detenidas en esa Seccional, pero la Dra.
Ibafiez le contesto que creia que ella no tenia que ir en ese momento y que
podia atenderlos al otro dia en la oficina, a lo que ella le contesté que eran
doscientas personas. Refiere luego la Dra. Suédrez que antes de que ella se
trasladara a la.Seccional junto con la Dra. Torrecillas, abogada contratada
de la Asesoria de Familia e Incapaces, quien también habia decidido
constituirse en el lugar, la llamé el Dr. Porras Hernandez, con quien en
definitiva acudieron a la Seccional 6°, donde desarrollaron una serie de
actividades, con relacion a las personas detenidas, dejando constancia que
habia una mujer que tenia un bebé de un afio en brazos y un joven menor
de edad.

Con relacion al tramite posterior de la Causa, del Legajo
respectivo, se desprende que luego de las primeras diligencias policiales y
la recepcion de las actuaciones en la Fiscalia, las mismas fueron asignadas
al Fiscal General Dr. Marcelo Fabian Crettén, quien junto con la
Funcionaria de Fiscalia Dra. Ménica Garcia realizaron el control de
detencién y la apertura de la investigacion el 17 de febrero y continuaron
con su tramitacion.

Y en lo que hace al tercer hecho, relativo al Legajo de
investigacion n® 33.602, caratulado “Cria. Tercera s/ inv. Lesiones Graves
¢/ Arma de fuego R/V CABA, Juan Pablo”, surge de lo actuado en el
Legajo 33.609, que el hecho que damnificara al Sr. Juan Pablo Caba,
ocurrio el dia 7 de marzo, con anterioridad a la hora 3,10 en que ingresara
lesionado el nombrado al Hospital Regional, y se anoticié del caso a la Sra.
Funcionaria de Fiscalia de turno, Dra. Rubio. De las actuaciones policiales
labradas, que fueron elevadas a la Fiscalia el dia 10 de marzo, no hay
constancia de orden alguna dada por la Fiscalia ni de intervencion directa
de dicho Ministerio y la primera medida documentada por el Funcionario
de Fiscalia Dra. Miguel Horacio Alamat tiene fecha 17/3, fecha en que

también se libro la citaciéon a la victima a su domicilio real, para que
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compareciera a declarar en la Fiscalia. Y luego de conocido el
fallecimiento del Sr. Caba el dia 22/3, se observa una intensa actividad
investigativa, coincidente con lo expuesto pormenorizadamente por la Dra.
Ibafiez en su descargo.

En su declaracion testimonial el Dr. Alamat, manifesté
que recién tuvo conocimiento del caso, cuando se elevaron las actuaciones
policiales a Fiscalia y le fueron asignadas al declarante, quien advirtié que
la causa habia venido mal sustanciada, es decir no habia venido con las
medidas que ellos habian instruido al personal policial en casos de heridos
de arma de fuego, por ejemplo tomar testimonios y comunicar a la Brigada
de Investigaciones, etc. y a partir de ese momento empezaron a disponer
medidas para dar con los autores del hecho. Pidieron la historia clinica e

intentaron dar con el herido, porque no sabian si estaba internado o no y

3 con el testigo que habia llevado el herido al Hospital. También record6

5 haber tomado conocimiento de parte de la Division de Investigaciones que

3 los familiares no querian que la victima declarara y que habian manifestado
g g que ellos se acercarian a la Fiscalia, que consulté esta situacién con la
8 Dra. Ibafiez y decidieron citarlos por cédula. Preguntado si no averiguo
directamente en el Hospital si Caba seguia internado, contesto que a veces
¢l Hospital es reticente a contestar en forma directa y exigian oficios. No

recordaba si habia realizado diligencias entre el 10 y el 17 de marzo,

W

)/ , : ’ o s

1) launque creia que habian efectuado algunas comunicaciones telefonicas, e

-' : ’/

~  aclarando que no estaba seguro que la causa hubiese llegado a sus manos ¢l A 7 e
] s

/ mismo 10 de marzo, porque la misma “pudo estar en otro sector”. Afirmé 4

y que le sorprendi6 la muerte de Caba, porque el creyé que estaba fuera de
N{ /S " peligro, ademas fallecié por una infeccion, por lo que dentro de los puntos /’

(/
Al de pericia para la autopsia, solicitaron si el nombrado habia recibido el .
/u/\ pe N
A

tratamiento adecuado. Preguntado si al enterarse de que el Sr. Caba no
. : /
queria declarar ante la Policia, no penso en ir personalmenté\a tomarle

declaracion al Hospital, contesté que no recordar bien la_situagion

particular, que a su entender actllxaron conforme las pautas del protocqlo de
3 ' / \ f
n para e§te tipo de casos ‘ oo
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A pedido de la Defensa, se requiri6 a la Procuracion
General de la Pcia. copia de las contestaciones dadas a distintas
comunicaciones de la Fiscalia de Comodoro Rivadavia, que se
especificaron, el listado de llamadas telefonicas y mensajes de textos
entrantes y salientes de los mimeros pertenecientes a la Fiscalia de
Comodoro Rivadavia y de oficio, se le requirié al Sr. Procurador General
nos informara sobre el criterio establecido por la Procuracion General para
la actuacion del M.P.F. en la etapa preparatoria y en concreto, si se adopt6
la postura de solo dirigir la investigacion policial o por el contrario se
postulé la intervencion directa de la Fiscalia mediante la realizacion de
medidas de prueba y en su caso si hubo alguna instruccién especial para
Comodoro Rivadavia, en atencion a la falta de recursos humanos. Y para el
caso de existir instrucciones al respecto, como sobre la forma de llevar el
legajo de investigacion, se solicitd la remision de copias.

El Sr. Procurador General contesté mediante oficio 77/12,
manifestando que para la averiguacion preliminar, las pautas de trabajo las
brinda el art. 268 C.P.P., mientras que la investigacion preparatoria debe
ser conducida bajo los lineamientos del art. 278 del rito, que manda que el
Fiscal “practicard todas las medidas de prueba en I'a investigacion
preparatoria que no tenga contenido jurisdiccional...”. El Fiscal colecta las
evidencias para generar la conviccion de su hipotesis del caso. El
Ministerio Publico Fiscal “dirige la investigacion” de los hechos punibles;
debe realizar todos los actos necesarios para preparar la acusacién y
participar en el procedimiento (art. 112 C.P.P.). El Fiscal “es responsable
de arrimar al proceso las pruebas de cargo, conforme lo dispuesto en el
articulo inmediato anterior y de procurar la satisfaccién del interés de la
victima...” (art. 114 C.P.P.). Por supuesto, en consonancia con ello, el art.
9 de la Ley V N° 94 dispone que es funcion penal del MPF “investigar los
hechos delictivos y promover, preparar y ejercer la persecucion penal ante
los tribunales competentes™; el art. 25, inc. a) dice que “ejerceran la
direccion de la investigacion en las causas penales”. Desde ya, el Fiscal se

vale del auxilio de la Policia cuya actuacion dirige (art. 9, inc. ¢) ley V N°
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94), lo que comprende tanto las Brigadas de Investigaciones como la
Policia Cientifica, cada una con funciones propias y conducentes para
lograr las evidencias pertinentes del caso (art. 118 y 119 C.P.P;
Instrucciones Generales N° 5/09, 6/09, 7/09, 1/10 y 4/10 PG, todas
publicadas en www.mpfchubut.gov.ar..- En suma, opina el Procurador
General, que el rol, funcién y responsabilidades del Fiscal durante la
investigacion en el proceso acusatorio no requiere necesariamente de
manuales o instrucciones. A su modo de ver, sigue diciendo el Sr.
Procurador General, el Fiscal debe conducirse con los lineamientos
procesales disefiados por el legislador provincial bajo los principios de
oralidad, publicidad, contradiccion, concentracion, inmediacion,
simplificacion y celeridad (art. 3 C.P.P.) y la utilizacién de terminologia
sencilla (art. 24 C.P.P.). Ello no obsta a que, en varios casos, se haya
3 g merituado la conveniencia del dictado de reglamentaciones o instrucciones
; ¥ generales para algunas circunstancias particulares. En efecto, la Nota n®
g 83/11 PG contiene algunas pautas particulares en lo que hace a
investigacion en Comodoro Rivadavia. Asimismo, se ha dictado la

Instrucciéon N° 005/09 PG “Instructivo de actuacion del lugar del hecho™ y

N° 002/08 PG “Asistencia médica en delitos contra la integridad sexual”. -

Asimismo, se ha aprobado la Instruccion 006/09 PG “Protocolo de

Actuacion sobre Trata de Personas”. .
{
J

N } Por otro lado, el legajo de investigacion debe ser llevado. 7|
. $

/‘lbajo los criterios establecidos en el Cédigo Procesal Penal (art. 257). Este .
contiene los documentos que puedan ser incorporados al debate. Es
\ /|~ menester, a su respecto, aplicar el principio de simplificacion y celeridad
Y , (art. 3) y la disposicion del art. 13 de laLey V N° 94 en cuanto fija criterios
]L\ de actuacion: “los integrantes del MPF deberan observar en el desempeiio \
{

de sus funciones, los principios de flexibilidad, trabajo en equipo y

a3 responsabilidad compartida en relacién con el resultado de la ge \ién; todo

/’ ello, en aras del logro de la mayor eficacia de la funcion. En partjcular,

evitardn la existencia de compartimientog estancos y-la creaciap |d

tramites innecesarios y toéa otra forma de bnrocratizacj’én, exeds
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ritual o descuido de la atencion al publico”. Los “documentos y medios de
prueba” que conforman el legajo deben se acompaiiados por el Fiscal al
momento de presentar la acusacion (art. 291 del CPP). La aplicacion de
esas pautas implica conducir una investigacion desformalizada, a la cual se
hizo expresa mencion en la Nota N° 83/11 PG, en particular para la Oficina
de Comodoro Rivadavia.

Asimismo, remitié copias de las notas nros. 006/09 P.G.,
125/10 P.G. y N° 83/11 P.G. dirigidas al Director del Hospital Regional, a
la Sra. Fiscal General Jefe Dra. Adriana Marta Ibafiez y a los Fiscales
Generales de la OUMPF de Comodoro Rivadavia, en contestacion a notas
dirigidas por dichos funcionarios, formulando distintos reclamos con
relacién a diversas situaciones coyunturales vividas en la Circunscripcion
Judicial de Comodoro Rivadavia, aclarando el Sr. Procurador General al
respecto, que durante su gestion, ha tenido una politica de puertas abiertas
a los reclamos, inquietudes y pedidos de todo el personal integrante del
Ministerio Pablico Fiscal de Chubut. Expresa el Procurador General, que
ha efectuado visitas periédicas a las Oficinas Fiscales y la de Comodoro
Rivadavia no ha sido ajena. Ha mantenido reuniones personales con los
Fiscales y conocido y sufrido personalmente las circunstancias que
padecen. Pero, aclara, que no todo ello queda formalizado por escrito en
una nota o en un acta, siempre ha priorizado encauzar los pedidos e intentar
conseguir resultados y soluciones, lo que manifiesta dado que, si alguna
comunicacion no fue puntualmente respondida por la misma via, no tengan
duda los Sres. Consejeros que se agotaron los medios a su alcance para
llegar con alguna respuesta o solucién al problema que la misma planteara.

Por ultimo informa que no se han encontrado registros de
recepcion de la misiva que se detalla en el punto b) del oficio n® 1/2012
CM relativa a la situacion del Cuerpo Médico Forense y ausencia de
médicos policiales y que las notas a que refiere el punto f) por problemas
de carga del sistema AFIS, fueron remitidas al Comisario Mayor Marcelo

Gauna, a cargo del Area Criminalistica de la Policia del Chubut, a sus

efectos.



Con relacion a la informacion requerida por la Sra. Fiscal
Jefe sobre las comunicaciones telefonicas invocadas en su descargo, no
considero de interés o utilidad volcarla en el presente informe, dado que
esta Instruccion no pone en duda su existencia y veracidad.

Leidas las instrucciones de la Procuracién General,
mencionadas en el oficio 77/12 ya relacionado, resultan de interés para esta
instruceion, la 005/09, 006/09, 007/09, 001/10 , 004/10 y 1/12. Si bien esta
Gltima, es posterior a la denuncia que diera origen a este sumario, la misma
no hace mas que explicitar en sus fundamentos, ideas y conceptos que no
son nuevos en materia de investigacion y actuacion fiscal, lo que es de
publico conocimiento.

Otra documentacién, acompafiada por la Magistrado
sumariada, consiste en sendas publicaciones sobre declaraciones de la

Procuracion General, en medios graficos de la Provincia, contestando a las

3 i olas de criticas recibidas por la actuacion del MPF de Comodoro

; s Rivadavia, y una publicacion que pone el énfasis en la supuesta pelea entre

g g el Poder Ejecutivo y el MPF, por el problema de inseguridad en la Ciudad

<] de Comodoro Rivadavia, ademas de copias de notas remitidas a la

Procuracion General por la Fiscal Jefe y el plantel de Fiscales, por la crisis

que segin se desprende de las mismas, atraviesa la Oficina Unica de
Fiscales de Comodoro Rivadavia por lo menos desde el afio 2.009, a cau

) de la falta de Fiscales y de recursos técnicos para posibilitar llevar adefante \

) /L B e \ A
g0 o/ correctamente su actividad. Lo /M'

Respecto de la insuficiente dotacion de Fiscales Generales, se

' c(staca que solo hay seis de los once previstos para esa Ciudad, no /
/ habiéndose logrado cubrir las vacantes, a pesar de haberse gestionado

i /{{\ beneficios econdmicos desde la Proc. Gral, para conseguir postulantes,
como el pago del alquiler de la vivienda.

Sobre la falta de recursos técnicos requeri para la

\ /mvesugacwn se describe crudamente en distintas no }s dmgldg\ la P65

los problemas edilicios, la distancia ex1sl?nle entre “la Fiscalia
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problemas organizativos de la Oficina Judicial, la falta de morgue judicial y
de médicos policiales y de colaboracion de los médicos del Hospital
Regional, entre otros que se explicitan.

La situacion relatada lleva a la Sra. Fiscal Jefe y demas
Fiscales Generales a plantear una situacion de emergencia, con un recargo
de trabajo que afecta la salud fisica y psiquica de los operadores y que ain
con el esfuerzo denodado de los mismos, no puede darse cumplimiento con
la totalidad de tareas que la ley 5057 les impone, corriendo serio riesgo las
investigaciones en tramite (nota 25/6/2009). Mas recientemente en el afio
2011, otra nota suscripta por los Fiscales Grales. expresa que “en la
actualidad es claro que no tenemos capacidad operativa para afrontar la
investigacion de los constantes delitos graves que acontecen en la Ciudad y
del mismo modo de los restantes casos. Esto se ve reflejado en los
resultados que arrojan las investigaciones realizadas, atento que este MPF,
a pesar del denodado esfuerzo de los funcionarios, no esta logrando brindar
ni minimamente las respuestas que la realidad requiere” (nota 5/5/11).

Como parte de la prueba documental acompaiada se adjunta
estadistica de casos de la seccion C de la OU del Ministerio Fiscal de
Comodoro Rivadavia, a cargo del Dr. Marcelo Fabian Cretton, que arroja la
existencia de aproximadamente cien causas ingresadas preferentemente en
el afo 2010, que se encuentran activas en la etapa de investigacion
preliminar, es decir, para los que nos son abogados, sin pedido de apertura
de la investigacion preparatoria.

También se acompaiié desde la Procuracion General el
listado de los miembros del escalafon del Ministerio Publico Fiscal de la
Pcia. del que se extrae, que la Oficina Unica de la Ciudad de Comodoro
Rivadavia, tiene seis (6) fiscales, mientras que la Ciudad de Trelew, tiene
siete (7), Puerto Madryn y Esquel cinco (5), Rawson dos (2) y Sarmiento
uno (1), mientras que Comodoro Rivadavia detenta en general la mayor
cantidad de Funcionarios de Fiscalia y de empleados que ascienden a 16 y

34 respectivamente.
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En cuanto a la informacién estadistica, La Defensa aport6
datos del sistema Coiron correspondiente al periodo 30/10/2006 a
16/03/2012, discriminado los casos totales de la Oficina, los casos totales
activos en la Oficina, los casos finalizados, los casos totales por Fiscal y los
casos totales activos y finalizados por Fiscal. De estos datos, los casos
totales ingresados a la Oficina ascienden a un total de 42.561 casos, de los
que 3.458 estdn activos, 38.914 finalizados aunque algunas sentencias
estarian en la etapa de impugnacion y 358 habrian finalizado por sentencia
dictada en juicio. Con relacion a la Agencia a cargo de la Dra. Ibafiez, la
misma registra 32.403 casos, de los cuales 3.316 corresponden a la mesa de
atencion al pablico, 727 a la Oficina de Apertura y procedimientos rapidos,
27.226 a la Oficina de Depuracién de Denuncias y Derivacion, 60 a la
Oficina de Ejecuciéon Penal y 1.069 a la Oficina de Investigaciones y
Delitos Complejos y 5 a la Oficina de Soluciones alternativas, nueve (9)
tuvieron sentencia condenatoria o absolutoria y 557 estan en la etapa de
Investigacion Preliminar.

Respecto a la prueba testimonial producida, de la que en
parte ya he hecho referencia en este informe, debo decir que declararon en
el sumario a propuesta de la Defensa los Fiscales Generales Dres. Juan
Carlos Caperochipi, Ana Cecilia Codina y Liliana Elsa Ferrari, la Sra. Juez

Penal Dra. Mariel Alejandra Suérez, los Funcionarios de Fiscalia Dres.

Horacio Alamat, la Prosecretaria Dra. Patricia Isabel Cardoso y/|los
Funcionarios Policiales, Comisario Inspector Sr. Leonardo Fabio Bust
Sub Comisario Sr. Julian Martin Vilches, Oficial Subinspector Sr. Pablo
José Gonzilez y Comisario Mayor Rubén Alberto Cifuentes.

Cada uno de ellos fue interrogado fundamentalmente por su

conocimiento y actuacién en los casos mencionados en la denuncia y las
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No se escucharon criticas ni quejas del accionar de la Dra.
Ibéaiez, de parte de los testigos. El Dr. Caperochipi refirié no haber tenido
mayores inconvenientes con la Sra. Fiscal Jefa la que se ha mostrado
receptiva a sus planteos (fs. 80vta.). Los funcionarios de Fiscalia, tuvieron
expresiones como “que se percibe que hay un jefe” (Dra. Banfi, fs. 88vta);
“lleva bien la Fiscalia, es una jefatura técnica, como ... debe ser” (Dr.
Puentes fs. 90vta.); “siempre les dio un respaldo y que la Jefatura ejercida
por la Dra. Ibafiez era normal, ella tenia conocimiento de todas las causas
que llevaban los Fiscales, que no sabe si los demas Fiscales tienen la
experiencia de la Dra. Ibafez para ejercer la Jefatura, ella tiene mas
madurez” (Dr. Alamat fs. 116vta.). A su vez desde el ambito policial, el
Sub Comisario Vilches afirmé que la Dra. Ibafiez “que es una fuente de
consulta permanente”, “es firme para trabajar” y “en su opinion, su
desempefio es correcto, sabe proceder”; el Comisario Mayor Cifuentes dijo
que siente aprecio profesional por la Dra. Ibaiiez, lo que no implica que no
hayan tenido diferencias profesionales y espera “que todo salga bien”,
“porque es bueno que se aclaren las cosas, porque a veces los medios dicen
que hay cosas que no se hacen cuando en realidad se hacen” y el Sub
Inspector Gonzilez, refiri6 que las veces que ha trabajado con la Dra.
Ibafiez, las instrucciones recibidas de la misma fueron atinadas.

Por otro lado, los Magistrados y Funcionarios de Fiscalia ya
mencionados, fueron unanimes en cuanto a la falta de recursos humanos y
técnicos que aqueja a la Fiscalia de Comodoro Rivadavia, ante el volumen
y complejidad de los casos que ingresan diariamente. Se hizo referencia a
que el trabajo se mantiene con el “esfuerzo extraordinario” que realizan los
operadores, los que se encuentran en el limite minimo de la dotacion
esperable para el cimulo de trabajo (Caperochipi), por lo que, tanto los
Fiscales como los Funcionarios, se encuentran “sobrepasados de trabajo”
(Ferrari). También se escuché que faltan fiscales y funcionarios muy bien
capacitados (Puentes). Que ingresan alrededor de cuarenta a cincuenta
causas por dia a la Fiscalia, que son leidos o controlados por la Dra. Ibafiez

previa a su asignacion a los distintos Fiscales Generales.
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resaltindose “el valor estratégico” que para la inves;igacién reviste la
"

También coincidieron en que los Fiscales asisten al lugar de
los hechos cuando estos son graves. Respecto de este punto, no se escuché
a ninglin operador resaltar los beneficios de concurrir al lugar del hecho. La
Magistrado sumariada afirmé en su descargo que “no existe norma general
ni particular que obligue a un Fiscal General a concurrir personalmente al
lugar del hecho durante su ocurrencia o con posterioridad al mismo™, lo que
“queda dentro de la 6rbita discrecional de cada magistrado hacerlo o no,
forma parte de la esfera de accion reservada al criterio individual como lo
consagra la ley organica (art. 37 e Instructivo 002/10 P.G.)” y que “en lo
personal, se constituye en el lugar del hecho, en los casos de homicidios
con autores ignorados” (ler. Parr. cap. III). Los Dres. Caperochipi y
Codina, afirmaron que solo concurrian en los hechos graves y que a priori
se evaluaba si estaban dadas las condiciones de seguridad para el Fiscal y el
aporte que pueda hacer el Fiscal (Caperochipi) y que no habia una orden
por escrito (Codina), y la Sra. Fiscal General Dra. Liliana Elsa Ferrari,
expresd que “no porque vaya el fiscal estd asegurado el éxito de la
investigacion ...”, aclarando que “su tarea es dirigir la investigacion”.“Por
teléfono se hace también, evitando las demoras en que a veces incurre la
Policia, preguntando si se cumplieron las diligencias”, ... concluyendo en
que “ir al lugar del hecho es un minuto pero la investigacion continua.

Ademis hay que evaluar la seguridad de los Fiscales; a veces la Policia nos

A~ /advierte de que no es conveniente que vayan al lugar y entre los fiscales

conversan de que no pueden darse el lujo de que uno de ellos se quiebre, en

alusion a la fractura de hueso que sufrié un fiscal en un hecho de la/

la que se recomienda a los Sres. Fiscales la constitucién en el lugar de
hechos a fin de orientar y dirigir la investigacion, como una de “las

practicas mds idoneas” para “optimizar la primera intervencion”,




Consejo de la Magistratura

Provincia del Chubut

el “Instructivo de Actuaciéon del lugar del hecho”, que si bien estuvo
dirigido principalmente a los agentes de policia, su contenido no puede ser
ajeno a los agentes de la Fiscalia quienes tienen a su cargo la direccion y
control de la actividad investigativa policial.

HECHOS NUEVOS. En cuanto a los hechos nuevos
denunciados por la Fiscalia de Estado, el 31 de mayo, los mismos estin
referidos a una serie de informes internos por parte de distintas areas de la
Procuracion, realizados con posterioridad a la denuncia que diera origen al
sumario, los que habrian puesto de manifiesto el incorrecto funcionamiento
de la gestion de la Dra. Ibafez y habrian dado impulso a actuaciones
disciplinarias de parte de la Procuracién General, por lo que se solicitd la
agregacion de copias certificadas de las mismas.

Corrido traslado a la Defensa, la misma no se opuso a este
nuevo aporte probatorio, pero con la advertencia de que las mismas estaban
referidas a la actuacion de la Dra. Adriana Ibafiez en el cargo de Fiscal Jefe
y por lo tanto reservadas al conocimiento y decision internas del Ministerio
Publico Fiscal y ajenas a la competencia de esta Instruccién y del Consejo
de la Magistratura. Relaté y detalld las acciones judiciales iniciadas por la
Dra. Ibafiez a raiz de la resolucion N°® 36/12 de la Procuracion General,
adoptada en base a los informes internos aludidos por la Fiscalia de Estado
y que diera inicio el tramite “art. 21 Ley V N° 94 contra la Sra. Fiscal Jefe
de Comodoro Rivadavia por la causal de mal desempeiio en la funcion de
Fiscal Jefe asignada”. Ofreci6 su prueba consistente en el Expte. N°
184/2012, caratulado: “ Ibafiez, Adriana Marta ¢/ Procurador General de la
Provincia del Chubut s/ Prohibicién de Innovar” y N° 166/2012 “Ibaiiez,
Adriana Marta ¢/ Procurador General de la Provincia del Chubut s/ Accién
de Amparo” y los autos “Procuracion General s/ Remocion Fiscal Jefe O.J1.
Comodoro Rivadavia” (art. 21 Ley VN° 94) Expte. N° 24.660-P-2012 y
propuso nueva prueba testimonial.

Siguiendo la cronologia de la prueba documental ofrecida
por las Partes, de la nota remitida por el Sr. Procurador General en

respuesta al pedido de remision de la totalidad de los antecedentes
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vinculados a informes y/o auditorias y/o investigaciones realizadas por
funcionarios de la Procuracién sobre la actuacién de la Jefe de Fiscales de
la OUMPF Comodoro Rivadavia con posterioridad a la fecha de la
denuncia (22-02-12), requerida por Fiscalia de Estado, se desprende, segiin
lo explica el Dr. Miquelarena, que a raiz de ciertos acontecimientos
acaecidos en la ciudad de Comodoro Rivadavia a mediados del mes de
febrero de 2012. con posterioridad a su visita personal y la de un grupo de
Fiscales de toda la Provincia, dispuso que se condujera un amplio
relevamiento funcional y operativo de la Oficina Fiscal. Una vez
producidos los informes, con fecha 10 de abril de 2012 dicté la Resolucion
N® 36/12 P.G. que diera inicio al Expediente administrativo N° 01/12
“Procuracion General s/ Remocién Fiscal Jefe O.F. Comodoro Rivadavia
(art. 21 Ley V N° 94). Dicho tramite se encuentra suspendido a la fecha,
por haberse dictado una medida cautelar que asi lo dispuso notificada al
pasado 30 de mayo de 2012 mediante Oficio Ley 22.172 N° 505/2012
librado en los autos caratulados “Ibafiez, Adriana Marta ¢/ Procurador
General de la Provincia del Chubut s/ Medida Cautelar (Prohibicion de
innovar) Expte. N°® 184/2012 en tramite ante el Juzgado Letrado de Primera
Instancia en lo Civil y Comercial N° 1 de Comodoro Rivadavia, a cargo del
Dr. José Leonardh y acompafia copia certificada de los informes que
motivaron la resolucién mencionada (N° 36/12).

Dicha resolucion, de fecha 10 de abril de 2012, es la que

] ordena, iniciar y formar tramite —art. 21 Ley V N° 94- contra la Sra. Fiscal
mal ~

.

Jefe de Comodoro Rivadavia, Dra Adriana Ibafiez, por la causa de
desempeiio en la funcién de Fiscal Jefe y que dio origen al Expte./n°

01(;0!2: caratulado: “Procuracion General s/ Remocion Fiscal Jefe 6F

procedimiento, la incompetencia del Sr. Procurador General, nulidad de

imputacion genérica en base a encuestas anénimas e informes

innominada y recusé con causa al Sr. Procurador General para enten

- ot (T lv2,

disci;blinaqo. La redusacion con talise Bipdichazada (aor el
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Miquelarena, por lo que la cuestion fue dirimida por el Superior Tribunal
de Justicia, en fecha 18/5/12, resolviendo, por mayoria, no hacer lugar al
pedido de recusacion con causa efectuado por la Dra. Ibafiez.

En la accién de amparo promovida por la Dra. Ibafiez contra
la Resolucion N° 36/12 dictada por el Sr. Procurador General, por lesionar
con arbitrariedad e ilegalidad manifiesta derechos y garantias reconocidos
por el art. 44 y concordantes de la Constituciéon Provincial, articulos 18, 75
inciso 22 y concordantes de la Constitucion Nacional, los articulos 45 y
concordantes de la Ley Organica del Ministerio Pablico Fiscal (Ley V N°
94) y el denominado Reglamento de Disciplina para los integrantes del
Ministerio Pablico (Resolucion PG N° 192/06 del 23/11/2006), el Dr. José
Leonardh titular del Juzgado Civil y Comercial N° 1 de la Ciudad de
Comodoro Rivadavia, declaré la admisibilidad preliminar de la accion y el
traslado al Procurador General, por resoluciéon interlocutoria de fecha
22/5/12. El Procurador General se presenté planteando falta manifiesta de
legitimacion pasiva y apelo la admisibilidad preliminar decretada. Con
fecha 18 de junio de 2012, el Juez Leonardh rechazé la falta de
legitimacion pasiva interpuesta por el demandado y concedio el recurso de
apelacion, ordenando la elevacion de la causa a la Excma. Camara de
Apelaciones, ultimo tramite que figura en las actuaciones remitidas por
dicho Juzgado.

A su vez, como ya lo mencioné, la Dra. Ibafiez, interpuso
ante el mismo Juez una medida cautelar contra el Procurador General, que
dio inicio al expediente n° 184,fo. 888, afio 2012, en el que se decreto
prohibicion de innovar y la suspension preventiva del tramite, por el
término de sesenta dias.

En cuanto a la prueba testimorial propuesta por la Defensa
con relacion a los nuevos hechos, se le recibio declaracion a los empleados
de Fiscalia, Sres. José Luis Ronconi, Elena Irma Morini y Maria Berta
Malta de Diaz, a la Funcionaria de Fiscalia Dra. Lorena Garate y al Sr.
Fiscal General Dr. Carlos Adrian Cabral. Fueron interrogados basicamente

sobre el desempeio de la Dra. Ibdfiez y sobre el conocimiento que tuvieran
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de reuniones realizadas por los Licenciados del drea Recursos Humanos de
la Procuracién General, con los integrantes de la Fiscalia de Comodoro
Rivadavia, en el mes de marzo del corriente afio, en el marco de un
relevamiento realizado del funcionamiento de la Oficina Fiscal. Sobre este
ultimo punto, todos coincidieron en haber participado, los empleados en
una reunion grupal con los Licenciados Nesprias y La lacona, la
Funcionaria Garate en una reunion grupal y en una entrevista individual y
el Sr. Fiscal General en una entrevista individual con el nombrado Lic.
Nesprias, aclarando el Dr. Cabral que habian sido los Fiscales quienes
habian solicitado tiempo atrds que vinieran profesionales de Recursos
Humanos para ver si se podia instalar una oficina de Recursos Humanos en
Comodoro Rivadavia, es decir que esta necesidad se habia plasmado con
anterioridad a raiz de que todos estin colapsados en el trabajo. De la
declaracion de los empleados —Ronconi, Morini y Malta de Diaz-, se
desprende que no tuvieron muy en claro cual era el motivo de la reunion
mantenida con Recursos Humanos y al enterarse con posterioridad, que las
quejas formuladas por ellos en aquella reunién, habrian generado un
informe desfavorable para la Dra. Ibafiez, cuando ninguna queja contra la
misma se habia expresado en dicha reunion, se sintieron sorprendidos y se
reunieron y elaboraron una nota porque les parecia que sus dichos podian

haber sido tergiversados.

Al ser interrogados sobre el desempeiio de la Dra. Ibafez,
tanto los empleados Ronconi, Morini y Malta de Diaz, como la Funcnonar;él
éarate afirmaron tener el mejor concepto de la Dra. Ibafiez. Morini la

/definié como “tremendamente trabajadora, que no delega y con un trato | ‘

gorrectisimo con todos” y que “estd pendiente de todos no sélo en lo
sino también en la faz humana”. Malta de Diaz afirmé que la Dra.
afiez “es la més diligente y expeditiva de todos los jefes que ha tenido...
Es muy responsable y trabajadora...y agregé que creia “que no hay en la
Fiscalia una persona que pueda cumplir mejor la funcién%ue\ ella

W\

ejerce...que los demas Fiscgles no tienen l\a misma diligencia y deci

\
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Ibafiez y su accionar imparcial, en el sentido que “atiende a todos por igual
y no se deja presionar por nadie” y que por ello, al enterarse los empleados
del informe desfavorable realizado, sintieron que era una injusticia lo que
estaban haciendo desde la Procuracion General. Por su parte, la
Funcionaria Garate, con mucha menos antigiiedad que los empleados
nombrados y desempefiandose en otra Agencia, dijo que ha tenido mas
contacto con la Dra. Ibafiez, cuando esta subroga a la Fiscal General
Ferrari, con la que trabaja la compareciente y en esas oportunidades ha sido
un placer trabajar con la Dra. Ibafiez, por el aprendizaje que se logra al
trabajar con gente de tanta experiencia. Destacé también que la Dra. Ibaiez
la ha contenido en momentos dificiles para ella tanto en el plano personal
como funcional, por lo que le tiene un gran respeto. Y el Dr. Cabral al ser
preguntado sobre su relacion con la Sra. Fiscal Jefe la calific en general
como buena.

Los nuevos testigos se expidieron ademas sobre la falta de
personal adecuado a la densidad poblacional y a la conflictividad social de
Comodoro Rivadavia, a los problemas edilicios y a la consecuente
sobrecarga de trabajo ya esbozados precedentemente en este informe.

CONCLUSION FINAL: En base a la prueba producida y
cuyo contenido he transcripto en lo que he considerado esencial, mi vision
de los hechos es la siguiente:

En primer lugar debo dejar asentado que la Dra. Adriana
Marta Ibaiiez, se desempeiia como Fiscal General Jefe de la Oficina Unica
del Ministerio Publico de Comodoro Rivadavia desde el 28 de marzo de
2008 (Res. Adm N° 024/08P.G.), correspondiéndole en tal caricter las
funciones enumeradas en el art. 23 de la Ley Organica del MPF (V N° 94),
como son: la coordinacion y supervision de la tarea de los Fiscales de su
circunseripeion (ine. 1°); impartir instrucciones a los Fiscales Generales y
Funcionarios de Fiscalia (inc. 2°); asignar y distribuir las causas que
ingresen en la Circunscripcion Judicial (inc. 3°); ejercer la superintendencia

de los integrantes de la Fiscalia de su Circunscripcion y otorgar licencias
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(Inc. 4°); supervisar el funcionamiento de Servicio de Atencion a la
Victima (inc. 5°).

Asimismo, como Fiscal General, tiene a su cargo el sector
“A” denominado “Agencia Fiscal de atencion primaria” integrada con las
siguientes oficinas y dreas de trabajo: “Mesa de atencion al publico”,
“Oficina -de Denuncias”, “Oficina de Depuracion de Denuncias y
Derivacién”, “Servicio de atencion a la Victima del Delito” y Oficina del
Programa de Trabajo con la Comunidad™ (Res. Adm. N° 030/08 PG). Y
ademas tiene a su cargo el tema de “Desaparecidos y hallazgo de restos
6seos, la Ejecucion Penal del sistema anterior y del actual y la guardia
pasiva de lunes a viernes desde las ocho hasta las quince horas. Todos los
dias ingresan a la Oficina de la Dra. Ibafiez aproximadamente entre
cuarenta y cincuenta causas que ella lee y luego asigna a los distintos
Fiscales y Funcionarios.

Con relacién a la imputacién de no asistencia al lugar de los
hechos, todos los Magistrados y Funcionarios coincidieron en que la regla
para la concurrencia al lugar del hecho, es la gravedad del mismo,
siguiendo el mismo criterio que ha quedado plasmado en la Instruccién
1/12 de la Procuracién Fiscal, ya mencionada y que en lo fundamental
establece “que la escena del hecho, inmediatamente después de cometido el
mismo, es el mejor lugar y momento para que el Fiscal y la Policia de
Investigaciones —Brigadas- elaboren la estrategia de investigacion a seguir,
para la construccion del caso™.- De la compulsa de los tres casos tefé;
que han convocado nuestra atencién, propuestos en la denuncié\, se |
desprende que dos de ellos fueron homicidios y que no hubo concurrenci
de ningtn Fiscal o Funcionario de Fiscalia al lugar de los hechos, si bien
debe aclararse que en el caso del fallecido Caba, el deceso se |
quince dias después del hecho y no se conocia de inicio, el lugdy d
ocurrencia del mismo, como lo afirmara la Dra. Ibafiez en su descargo
corroboran las actuaciones respecuvas Respecto de esta mvesﬁgacmn.\
Ilama la atencion a la Sumanan’e que habléndose negado la victima a hacer i\

declaracn nes a la Pohﬂa, de lo que debio tomar couocumento la Fisca
/)
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recibirse las actuaciones en dicha dependencia, con fecha 10 de marzo de
2011, segin se desprende de lo actuado a fs. 16 de las mismas, no se
constituyé en el nosocomio ningin representante del MPF a recibirle
declaracion al herido, fuente directa de informacion, méxime si tenemos en
cuenta que no se habia individualizado al autor o autores del hecho, dato no
menor si_se tiene en cuenta que ain la investigacion preliminar esta
tratando de establecer es circunstancia, es decir la identidad del autor
material del disparo de arma de fuego que ocasion6 la muerte de Caba.
Igualmente sorprende, que aun cuando en los momentos iniciales de la
causa no se conocia la medida de proteccion que habia dictado la Corte
Interamericana de Derechos Humanos respecto del Sr. Caba y otras
personas vinculadas al Caso de Ivan Torres, la negativa a declarar ante la
Policia por parte del damnificado y de sus familiares no haya generado, la
intervencion directa de la Fiscalia y del Servicio de Proteccion a las
victimas (SAVD), que pertenece a la orbita de la Fiscalia, en cumplimiento
de una de las funciones del MPF, como es la asistencia a la victima del
delito, segin lo mandan los arts. 5 y 9 inc. g) de la Ley Orgénica (V n® 94),
a mas de las que hacen a la persecucion del delito. Preguntado el Dr.
Alamat durante su declaracion si la familia del Sr. Caba lleg6 a
entrevistarse con la Fiscalia, dijo que no, que no querian hablar con la
Fiscalia, afirmacién que deviene de algiin modo incomprensible, cuando la
fiscalia tiene facultades para hacer comparecer a las personas por la fuerza
publica (art. 186 y 190 C.P.P.) y ademds era su deber “brindarle
asesoramiento e informacion, resguardando sus intereses y velando por la
defensa de sus derechos en el proceso”, como reza el art. 5°
precedentemente citado. Proteccion de la victima que se halla ademas
regulado con detalle por el art. 268 del C.P.P.

En ese marco y tal como lo ha sefialado la Fiscalia de Estado,
la notificacion al Sr. Caba a su domicilio real para que comparezca a
declarar, librada el dia 17 de marzo, estando el mismo internado en el
nosocomio local, es indicadora, por lo menos, de un desconocimiento real

sobre la salud del Sr. Caba, otro punto central de la investigacion, ya que de
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ello derivaba en parte la calificacion o gravedad que podia asignarsele al
suceso. Dicho esto, debe tenerse en cuenta que la Dra. Ibafiez asigné el
caso al Funcionario de Fiscalia Dr. Miguel Horacio Alamat, obviamente
bajo su supervision. Como no pasara desapercibido para los Consejeros, la
causa aun no tiene apertura de la investigacion, aunque como lo manifiesta
la Dra. Il;aﬁez en su descargo y lo corroborara en detalle el Comisario
Inspector Leonardo Bustos, en su declaracion, la misma se encuentra muy
avanzada y con posibilidad de individualizar al autor del disparo, punto
sobre el cual, entiendo que no corresponde abundar en este informe, en aras
de preservar el éxito de la investigacion. Por otro lado, el Comisario
Inspector Bustos, afirmé que la mayor dificultad en esta investigacion,
resulta del hecho de que todos los involucrados son personas de alta
peligrosidad, y por lo tanto hay peligro para los testigos, a los que hay que
dar alguna garantia, lo que a su entender no brinda el actual sistema de
3 5 identidad reservada o proteccion de testigos.

En el caso de los dafios producidos en el edificio municipal

; & (N° 41.896), a la luz de las consideraciones que han realizado respecto de
]

g la asistencia al lugar de los hechos, tanto la Magistrado sumariada como los
restantes Fiscales que declararon en el sumario, interpreto que no se

considerd necesario concurrir al edificio Municipal, tal vez porque no se

N

trataba de un delito grave o por las caracteristicas violentas y/o tumultuosas / /

de los sucesos, que podian generar riesgo para el Funcionario q#
j 4/ ) concurriera. |
— Y en el caso individualizado como “del remisero” (N "\_ J'
42.009), tampoco hubo concurrencia de algin representante de la Fiscalia,
al lugar del hecho, siendo que si se trataba de un hecho grave, pues la
,‘ / /victima fallecié aproximadamente a las tres horas y media de ocurrido el
mismo y en este caso, se requirié expresamente la presencia de algtn Fiscal

esa misma noche en la Comisaria Sexta por parte de una manifes ci()ry—J
N

realizada por remiseros. Sobre el punto, la Sra. Juez de-Garantias, D

Sudrez refirid que se comunico con la Dra. Ibafiez }oncléfono, pensando

que podian ir juntas, pero lz‘ nombrada le manifesté que e@h qu
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tenia que ir en ese momento y que podia atenderlos al dia siguiente en su
despacho (fs. 100vta.). Como lo relat6 la Dra. Suédrez en su declaracion,
ella concurrio en definitiva con el Sr. Procurador General Adjunto Dr.
Porras, quien anoticiado de la situacion la llamé para ir juntos.

Un parrafo merece en mi opinion la supervisiéon que ejercen
los Fiscales Generales sobre la actividad de los Funcionarios de Fiscalia.
Su alcance ha-sido fijado en la Resolucion 002/10 PG, la que reza que
“desde el punto de vista de los Fiscales Generales, el principio cardinal sera
el de confiar en la actuacion del Funcionario de Fiscalia, en la fiel
observancia de las instrucciones generales que imparta, a menos que
aparezcan contingencias que lo obliguen a supervisar proactivamente.
Desde la actuacion del Funcionario de Fiscalia, el principio basico sera el
de actuar segin su elevado criterio y de acuerdo a las instrucciones
generales, a menos que las circunstancias lo lleven a pedir la supervision en
el marco de la regla general”. Criterio cuyo cumplimiento se ha reflejado
en mi opinion, tanto en el descargo de la Dra. Ibafiez como en el testimonio
de los Fiscales Generales y Funcionarios de Fiscalia que declararon en este
sumario.

Asi las cosas, puede afirmarse que la Dra. Ibafiez, por un lado,
no tenia obligacion legal de concurrir al lugar del hecho en los casos
mencionados como ya lo he sefialado anteriormente, mds alld de la
eficiencia en la investigacion que puede ganarse con ella tal como lo
predican las instrucciones del Procurador General que ya he mencionado.
Y por otro lado, la concurrencia no era esperable de parte de la Dra. Ibafiez,
por su funcién de Fiscal Jefe, abocada mds a coordinar y supervisar las
tareas de toda la Fiscalia que a la investigacion de un caso particular, tal
como se desprende de la prueba producida, maxime en un marco de
sobrecarga laboral, que segin los dichos de algunos de los testigos, supera
la capacidad personal de los operadores de atender cada caso con la
eficiencia requerida, segin se desprende también de las notas remitidas por
la Fiscalia de Comodoro a la Procuracién General, cuyo contenido ya he

mencionado al referirme a la prueba.
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Meis alla de ello y en la bisqueda de pardmetros que permitan
establecer posibles responsabilidades frente a las omisiones sefialadas, debo
decir que tanto en el caso del remisero como en el de la Municipalidad, la
falta de asistencia al lugar de los hechos por la Fiscalia, no acarreo
aparentemente ninguin perjuicio a la investigacion, la que fue bien
encaminada por la Policia bajo la direccion de los Fiscales y asi se llego en
ambos casos a la apertura de la investigacion dentro de los plazos legales.
No puede valorarse en estas actuaciones la eficiencia de la actividad
investigativa cumplida en ambos casos, pues como lo pusiera de manifiesto
el Procurador General en su Instruccion N° 005/09, “la eficacia de la
investigacion quedard patentizada en el momento que los jueces admitan
los fundamentos de la acusacion, por encontrarse asentada en prueba de
cargo suficientemente solida y condenen al acusado. Este y no otro —la

,5 sentencia-, es el momento del control de calidad de la prueba”.
; i Distinto es el caso Caba, donde si se observa que algunas
;g deficiencias, como son el no haberle tomado declaracion a la victima,
g ! pueden relacionarse por lo menos en un plano hipotético, con la falta de
identificacion del autor material del disparo de arma de fuego que
ocasionara la muerte del nombrado. Dicho esto, lo siguiente es pensar si
dicha falta es atribuible a la Dra. Ibafiez en su funcién de Fiscal General o
al Funcionario de Fiscalia a quien se le habia asignado la Causa, y que

seglin lo establece el art. 27 de la Ley Orgdnica del MPF, es responsable

., de su desempefio en la etapa preparatoria, sin perjuicio de/ la .\_ p
;'LLEL_‘E':L responsabilidad del fiscal del cual dependan, segiin reza el mismo art. 27y | K(;
[ el art. 112 del C.P.P.. Tampoco surge de las declaraciones testimoniales” |
‘, i tqmadas con relacion a este tema, ni de las actuaciones ni del descargo de

/ '\ ' la Dra. Ibafiez, ningin intento de diligencia y/o gestion para entrevistarse

t/& en forma mas proactiva, diligente, rapida y/o expeditiva con la v {i
ALY sus familiares. Respecto de estos tltimos, como lo afirmé el Dr. A

primero habrian manifestado que irian a la Fiscalia, pero luegose supo

, que la falta de \

no querian entrevistarse con ello :\De todos Todos,

una mayor diligencia o de la diljgencia esperabl
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error o falta en el proceder, atribuible al Funcionario de Fiscalia, a quien se
le habia asignado la causa, sin perjuicio de la responsabilidad atribuible a la
Dra. Ibafiez, en funci6én de la supervision que ejercia (art. 112 C.P.P. y art.
27 Ley V N° 94) . Al respecto reitero, que el Dr. Alamat afirmé que nunca
pensé que el Sr. Caba podia morir a raiz de la herida recibida y que
actuaron conforme el protocolo normal seguido en esos casos.

Sin perjuicio de lo expuesto, encuentro que en los tres casos
analizados, se observa un accionar de la Fiscalia absolutamente
formalizado y/o burocritico, al punto que las actuaciones me recuerdan al
viejo expediente judicial de los antiguos Juzgados de Instruccion, siendo
que, como lo puntualiza el Sr. Procurador General en su nota 77/12, “el
Fiscal debe conducirse con los lineamientos procesales disefiados por el
legislador Provincial, bajo los principios de oralidad, publicidad,
contradiceién, concentracién, inmediacion, simplificacion y celeridad (art.
3 C.P.P.)". En la misma nota, al referirse al legajo Fiscal, se afirma que es
“menester aplicar el principio de simplificacion y celeridad (art. 3) y la
disposicién del art. 13 de la Ley V N° 94 en cuanto fija criterios de
actuacion: los integrantes del MPF deberan observar en el desempefio de
sus funciones, los principios de flexibilidad, trabajo en equipo y
responsabilidad compartida en relacion con el resultado de la gestion; todo
ello, en aras del logro de la mayor eficacia de la funcion. En particular,
evitaran la existencia de compartimientos estancos y la creacion de tramites
innecesarios y toda otra forma de burocratizacién, exceso ritual o descuido
de la atencion al pablico” (foja 4 nota 77/12). Principios y conceptos que,
en mi opinién, cobran mayor sentido cuando mayor es el cimulo de
trabajo.

Entiendo que la responsabilidad por la no adaptacion de las
practicas funcionales a la nueva propuesta de trabajo vigente a partir del
Caédigo Procesal Penal vigente desde el afio 2006, (Ley XV . N° 99) recae
en la Sra. Fiscal Jefe Dra. Adriana Marta Ibafiez, en razon de que ella es la
facultada para “impartir instrucciones a los Fiscales Generales de su

Circunscripcién, en consonancia con las directivas emanadas de la
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Procuracion General” (art. 23 inc. b) Ley Organica MPF), las que como
hemos visto existieron y algunas de ellas estuvieron dirigidas
especificamente a la Fiscalia de Comodoro Rivadavia, como la nota n°
83/11 PG de fecha 31/5/11, en la que se plasmaba, entre otras directivas, la
necesidad de “dejar de buscar las soluciones afuera y reflexionar acerca de
que practicas de trabajo deben modificar o que medidas organizacionales
deben adoptaf dentro de la OUMPF de Comodoro Rivadavia para trabajar
mejor”. -

Lo antes dicho se enmarca naturalmente en las deficiencias
globales denunciadas por la Fiscalia de Estado, al hacer mencion en el
capitulo V de la denuncia que la Dra. Ibafiez no cumple con las funciones y
obligaciones que le imponen el art. 112 siguientes y concordantes del
C.P.P. ni con el art. 23, 25 y concordantes de la Ley V n° 94. Sostiene el
denunciante, que la denunciada, tanto por accion u omision, incumple las
funciones que le atribuyen las normas citadas y que son la expresion de lo
previsto por el art 195 de la Constitucién Provincial” (fs. 6vta. y 7).

También en el mismo capitulo de la denuncia, se afirma que
en una jurisdicciéon en la que se han registrado innumerables hechos
delictivos, “solo un acotado nimero merecio la formalizacion de la apertura

de la investigacion (art. 274 C.P.P.) y fueron elevados a juicio una

>

-~

insignificante cantidad de causas, obteniéndose pronunciamiento d

condenatorio en una escasa cantidad de hechos”. Al respecto, no encuentra
la suscripta suficientes elementos para sostener que dichas deficiencias que

a su vez surgen claramente de las estadisticas acompariadas y referenciadas

‘en parrafos precedentes, puedan atribuirse exclusivamente a la Dra, Ibéfiez,

" ya tanto ella como los restantes Fiscales en distintas notas elev&ns ala

rocuracion General, hacian menciéon a la imposibilidad de dar las
respuestas funcionales requeridas, a raiz del escaso nimero de Flscilés

existente, disminuido ain mds en algunos periodos por licenci

',//,/4"'

I 7o

-
J

~

el
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importantes de algunos titulares, llegando incluso 4" proponer a la |

Procuracién General una declargcion de e ergcpcla dcl M.P.F. para esa
Cludad ( ta del 25/6/2009) ri
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En funcion de lo expuesto y ponderando, tanto las falencias
marcadas como los problemas con las que se encontraron los Fiscales de
Comodoro Rivadavia, incluida la Dra. Ibafiez, para llevar adelante
correctamente las funciones que les correspondian, de lo que dan cuenta las
numerosas notas cursadas a la Procuracion General ya mencionadas, resulta
sumamente dificil afirmar en estas actuaciones que la Magistrado
Sumariada, en el contexto institucional en la que se encuentra y pudiendo
ser mas eficiente no lo haya sido, aspecto crucial a mi modo de ver para
recriminarle responsabilidad funcional exclusiva y para tener por
configurada la causal de mal desempefio invocada por el denunciante como
motivo de destitucion (Art. 15 inc. a) de la Ley V N° 80). Tengo presente
ademas, la porcion minima, en relacion al trabajo total de la Magistrado,
que hemos analizado, que impide efectuar una valoraciéon seria de su
desempeiio global.

Recuerdo a su vez, que la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion, ha dicho, con respecto a la causal constitucional de mal
desempeifio, que la imputacion debe fundarse en hechos graves e
inequivocos o en la existencia de presunciones serias que autoricen
razonablemente a poner en duda la rectitud de conducta y la capacidad del
juez para el normal desempefio de su funcion” (Fallos, 266:315; 276:171;
268:438) y en tanto de las actuaciones surja una situacion que exceda las
posibilidades en materia disciplinaria (CSIN-Fallos 286:282), debido a que
se trata de faltas de gravedad extrema (CSJN-Fallos, 177:52; 278:360) —del
voto de los doctores Agindez, Basla, Roca y Sagués JEMN, causa n® 11
“Herrera, Rodolfo Antonio s/ Pedido de enjuiciamiento”).

También es cierto que “la expresion mal desempeiio “tiene
una latitud considerable y permite un juicio discrecional amplio pues se
trata de una falta de idoneidad, no sélo profesional o técnica, sino también
moral, como la ineptitud, la solvencia moral, todo lo que determina un dafo
a la funcidn, o sea a la gestion de los intereses generales de la Nacion. La
funcion publica, su eficacia, su decoro, su autoridad integral es lo esencial,

... (cita Bielsa, Rafael Derecho Constitucional, Depalma, Buenos Aires

49



1954 ps. 483 y 484 JEMN, causa n° 7 “Torres Nieto, Mirta Carmen s/
pedido de enjuiciamiento” consid. 23).

A la luz de los conceptos precedentes, pondero en el caso, que
la Dra. Ibafiez, como Magistrado a cargo de la Jefatura de la Oficina Unica
del MPF de Comodoro Rivadavia, es respetada tanto por sus Colegas,
como por los funcionarios y empleados de Fiscalia y de Policia de la Pcia.
que depusicrdn en el sumario. Se trata de una operadora de importante
antigiiedad en el Poder judicial y ha sido calificada por sus empleados
como una persona muy responsable y trabajadora. Tal vez no ha podido
liderar como era esperable los cambios radicales que eran menester realizar
en el ambito del MPF de Comodoro Rivadavia para adecuarse a los nuevos
principios procesales que rigen su funcionamiento. Por ello, entiendo que
resultaria desacertado, proponer su destitucion, profundizando de esta
manera, el déficit de Fiscales Generales altamente capacitados para
enfrentar la emergencia institucional, que la denuncia ha desnudado en este
sumario, lo que requiere, no me cabe ninguna duda, un modelo de gestion
distinto al que se ha impuesto hasta el presente, para revertir el estado de
situacion apreciado.

También debe tenerse en cuenta que una de las obligaciones
legales del Ministerio Publico Fiscal, es la de promover la permanente
capacitacion y especializacion de todos sus miembros (art. 8 Ley Organica
V N° 94), obligacién institucional que de haberse cumplido

suficientemente, entiendo que podria haber reflejado sus frutos sobre cl

-
ot UA )desempeﬁo funcional que en este caso se critica.

Por lo expuesto, concluyo el presente informe,

prommciéndome por la no configuracion en el caso de la causal de mal

/desempeno invocada por la Fiscalia de Estado (art. 15 inc. a) de\a Ley V
n° 80 ), en tanto las faltas u omisiones observadas no resulta}ly\de tal ”‘\_/

gravedad que justifiquen la remoci6n de la Dra. Ibdfiez, como tampod la
responsabilidad por las mism [Tuede atribuirsele-?’ la-Magistrado

forma excl\Jsiva e,ipdubitable.
\
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Elevo el Informe al Sr. Presidente, junto con las actuaciones
producidas, para que se de noticia del mismo a los Consejeros y a la
Magistrado denunciada (art. 39 Regl. de Org. y Func. C.M.).

Esquel, 12  de julio de 2012.

PANIZZi expresa que el informe de la consejera JONES es de una
legitimidad impecable. Que entiende que el problema llega como un reflejo
de una disputa de poderes, ya que se pretende poner en cabeza del Poder
Judicial la responsabilidad por la seguridad publica. Las reglas del juego
republicano, establecidas en la constitucién, marcan que los jueces tienen
estabilidad en el cargo, no necesitan ser reelegidos. El Fiscal de Estado
propone desde su funcion lo que satisface a las mayorias. La politica de
seguridad es del Poder Ejecutivo y no puede colocarsela forzadamente a
cargo de otro poder. Concuerda con el informe de la consejera en el sentido
de que no hay mérito para un juicio de remocion, aunque tal vez lo haya
para la intervencion del derecho administrativo sancionador. GEROSA
LEWIS da lectura a algunos parrafos del informe final. Sefiala que de los
tres casos denunciados, dos son similares, por no concurrir al lugar de los
hechos, alegando que la concurrencia queda a criterio del funcionario,
cuando en realidad no es un ambito discrecional, no lo deja librado a la
conveniencia del funcionario. La instructora sefiala que no es obligatoria la
concurrencia. Pero el Cédigo Procesal Penal no autoriza la delegacion de
funciones, es mas exige la inmediacion, y esta concurrencia es
imprescindible en casos de suma gravedad, como son los casos que alteran
la paz social y la seguridad publica. Y esos factores no se miden por la
cantidad de sangre ni por los autores sino por su repercusion en la sociedad.
La fiscal Ib4fiez para nada cumpli6 con su funcion. Discrepa con JONES en
cuanto a que no se ha configurado el mal desempeiio. La ley define el mal
desempeiio. En el caso hay que analizar la responsabilidad politica, no
politica partidaria, sino en funcién del interés y el beneficio publico. En el
caso Caba, atin haciendo una interpretacion muy amplia, muy extensiva, de

la delegacion de funciones, si era necesario delegar después debid
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efectuarse el control, lo que no se hizo. Debe destacarse que cuanto mayor

es el cargo, mayor es la responsabilidad. Mociona para que se remitan las

actuaciones al Tribunal de cwm:w CEWIS menciona que este caso

resulta apasionante, porque puede derivar en un cambio de sistema que

toda la sociedad esté reclamando. Es necesario que caigan los velos y se

desnude la realidad, ya. Que hay una crisis institucional del poder y la

sociedad reclama ese cambio. La pregunta es si la Dra. Ibafiez cumplié sus

funciones. Las informaciones de la prensa y de su defensora nos dicen que

esto no es solamente atribuible a ella. Se justifica su accionar en la

limitacion de su humana capacidad de hacer. No desconocemos la realidad

de Comodoro Rivadavia, pero esta denuncia se refiere solamente a tres

casos. En el caso Caba si hubo mal desempeiio. (Hizo lo que dicen que

hizo? Si. No olvidemos que cuando esta denuncia fue mediética, todavia

no habia llegado al Consejo, incluia también al Fiscal General Miquelarena

ﬁ y al Fiscal adjunto Porras Hernandez. Ahora se denuncia solamente a la

i Dra. Ibafez. Pero como paso previo, como piedra fundamental para el

[ ;ﬁg cambio que se reclama, no debemos acompaiiar la impunidad. Adhiere a las

5 ! conclusiones de GEROSA LEWIS. ALONSO, Concuerda con LEWIS en

= que éste es un caso apasionante que descubre la realidad de la ciudad de

Comodoro Rivadavia que cuenta con 6, Trelew 7 y Madryn 5. En
consecuencia dado que el concepto de mal desempeifio es un concepto de N
juridico indeterminado no puede ser analizada la conducta de la |

funcionaria prescindiendo de la carga de trabajo. La fiscal no estuvo en el

caso de los destrozos a la Municipalidad, porque estaba en una casQ de ‘.

e

i - desaparicion de un menor de edad, estaba cumpliendo su funcion. Ci
.'(v'“"' ot/ ] estadisticas acerca de la actividad de las fiscalias y del aumento del r\\
o / ! o . \
~ | porcentual de condenas respecto al total de actos conclusicos de la Oficina N

\ _Judicial, en el 2008 eera del 12,36 % y en el 2011 del 19,09% . En V
t ' consecuencia, dado debe aplicarse la regla de razonabilidad anah do lzy»/

totalidad de la situacién y no solo tres casos de un elenco de 400 \ta A

como con estricta logica | ha hecho la gonsej }afﬁstructora, es | \'
( \ adhlero a sus concluswnes. dhiere a las ,coqe)ufones e la onsejera\
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JONES. DEL BALZO también adhiere al informe final de JONES. Expresa
que analizando los hechos que se imputan a Ibafiez, se advierte que no
hubo perjuicio en la investigacion , y esto surge evidente tanto en el caso
de la Municipalidad como en el caso que hemos dado en llamar del
remisero para una mejor comprension.-. En el caso de la Municipalidad,
aunque no concurri6, la Fiscal dirigio a la Policia en forma telefonica y no
solamente no fue ineficiente, sino que fue totalmente eficiente, ya que
aunque el Cédigo le fija un plazo de quince dias para la apertura de la
investigacion, el que, ademas es solo ordenatorio, a los nueve dias se
solicité la audiencia preliminar de apertura de la investigacion. En el caso
del remisero, tampoco su no concurrencia acarred perjuicio alguno. Es mas,
surge que concurrio junto con la Juez el Dr. Porras, de manera tal que por
el principio de unidad de actuacion , que rige la actividad de los
ministerios publicos, el Ministerio Publico Fiscal estuvo presenten los
lugar de los hechos. No hubo consecuencias desfavorables por no haber
concurrido personalmente. Por otra parte la investigacion, en si misma, no
ha sido objetada.- En el caso Caba el funcionario de Fiscalia Dr. Alamat era
quien estaba a cargo del caso, la Fiscal Jefe cumplia entonces funciones de
supervision, funciones distintas y que merecen un andlisis diferente.- Debe
hacerse un andlisis justo y analizar los hechos en su totalidad, en el que no
puede estar ausente el contexto, esto es el deficit existente en cuanto a la
cantidad de fiscales que la ciudad necesita, esta previsto once fiscales, y
son seis, tampoco se puede desconocer la cantidad de trabajo al que se
debe responder con el mencionado plantel . KOENIGSDER dice que se
confirmé la percepcion que tuvo en la sesion de marzo cuando se presentd
la denuncia en el sentido de que es evidente que dicha presentacion lo fue
para buscar un chivo expiatorio. Que le queda claro el esfuerzo que
hicieron y hacen los operadores en Comodoro Rivadavia, que trabajan con
la mitad de funcionarios y empleados que en otros lugares de la provincia.
Que surge de las actuaciones que los testigos refieren que con los recursos
existentes no conciben a otra persona que pueda llevar adelante esa tarea.

Que las circunstancias en las que se esta trabajando solo puede conseguirse
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un grupo de trabajo que le haga frente a semejante sobrecarga, cuando el
jefe trabaja a la par del resto. Que pone en evidencia que estamos hablando
de una ciudad que ha sido declarada en Emergencia en Seguridad, con el
aumento inusitado de la cuestion del narcotrifico, también se pode en
evidencia la falta de apoyo y respuestas por parte de la superioridad. Que
la Dra. Ibanez le “ha puesto el cuerpo” a esta situacién. Que no comparte
con que este enjuiciamiento sera un punto de inflexion, sino mas bien todo
lo contrario. Que le resulta un enfoque primitivo esto de sacrificar a
alguien como en los pueblos antiguos para “calmar la ira de los dioses”.
Que no cree que esto pueda servir para cambiar la problematica de
seguridad. PALACIOS dice Sr. Presidente. Del meduloso trabajo efectuado
por la sumariante Jones se advierten dos tipos bien diferenciados de
limitaciones que ha tenido la Dra. Ibafiez en el desempefio de sus funciones
en punto a los cargos que se le efectian. En primer término advierto
limitaciones personales, ya que aparece la Dra. Ibafiez como una persona
que no se ha adaptado a los cambios ocurridos en los Gltimos afios a partir
de la reforma del Codigo, no se ha actualizado y parece seguir actuando
con la actitud burocratica propia del viejo procedimiento escrito. Asi, dice
la sumariante que encuentra un accionar de la fiscalia absolutamente
formalizado y/o burocritico, al punto que las actuaciones me recuerdan al

viejo expediente judicial de los antiguos juzgados de instruccion,

. - - .\
apartandose en consecuencia de los lineamientos procesales disefiados pqy/_\ ;

el legislador provincial, como exceso ritual o descuido en la atencién al

iblico. Agrega que la responsabilidad por la no adaptacion de las nu'\évas
préacticas funcionales a la nueva propuesta de trabajo vigente a partir dé
sancion Codigo en 2006, recae sobre la Sra. Fiscal Jefe Dra. Adriana
Ibafiez. Asi, si bien ninguna norma legal la obligaba a estar presente en el

ugar de los hechos, lo cierto es que este excesivo apego a lo formal a veces

y creativa. Pero también es cierto que existen limitaciones Tuncionales a '
'\ g o)
que se menci nk que el periodo
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2012 ingresaron al MPF de Comodoro mas de 42.000 casos, y que la fiscal
Jefe laboré en 32.400 de los mismos, mencionandose que existen la mitad
de los fiscales que en la suma de Trelew y Madryn, que en conjunto tienen
la misma cantidad de habitantes que Comodoro. En este sentido, no parece
haber tenido mayor colaboracion de sus superiores, sea la Procuracion
General o el Procurador adjunto, recayendo en ella todas las falencias
organizativas que se ha revelado en el sumario. Es por ello que en principio
me parece injusto que deba achacarsele toda la responsabilidad de las
deficiencias investigativas a la Dra. Ibafez, cuando debe moverse en un
contexto nada apropiado para el cumplimiento de sus funciones.- En esta
suma de limitaciones personales y funcionales, a tenor de los testimonios
bridados en la causa, me inclino a entender que las limitaciones funcionales
han sido tanto o mas importantes que las falencias personales de la Dra.
Ibafiez. Entiendo ademas que si la Dra. Ibafiez pusiera el mismo énfasis y
diligencia en el cumplimiento de sus funciones publicas que el que utiliza
para defender su personal accionar, quizd hoy no estuviera en la actual
situacion. Es claro que hoy dia no es el perfil que yo elegiria para el cargo
de fiscal jefe. Se trata de una funcionaria de muchos afios de ejercicio que
ha debido transitar un periodo de transiciéon no adaptandose a las nuevas
situaciones, pero en principio me inclino por apoyar el dictamen é’:‘f,',i .
Consejera Jones. GOMEZ LOZANO expresa que siente verglienza ajena—
porque la Argentina ha sido sancionada por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, por el caso de la desaparicion de Ivan Torres, lo que
implica manejos policiales graves y un poder judicial ineficiente. Dice que
en veinte dias que tardoé en morir el testigo protegido Caba, nadie se acerco
a investigar quién lo habia herido. La Fiscal Jefe no fue ni delego. Eso es
falta de razonabilidad. No coincide con DEL BALZO. Cree que si
perjudicé la investigacion en todo. CAMARDA dice que se denuncia por
tres casos puntuales, y que en cada caso, se alega falta de tiempo y falta de
personal. No apoya el dictamen de JONES. BARD dice que se suma a lo
dicho por GEROSA LEWIS. Que entiende que hay mal desempeiio, que las

razones enumeradas por el ordenamiento no son taxativas, que debe

55



entenderse por mal desempeifio lo contrario al beneficio plblico. Que los
Fiscales no hacen lo que deben hacer y resultan a veces mds garantistas que

los defensores. Que en el caso del remisero la Fiscal dirigi6 la investigacion

por teléfono que ello afecta la investigacion ademas de no reflejar ante la
comunidad la presencia del Ministerio Fiscal en la conduccién de la
investigacién. Que en el caso Caba el consejero GOMEZ LOZANO con
vehemencia enmarco claramente la importancia del caso, en el cual no se
protegié debidamente al testigo protegido ni a su declaracion sobre como

habia sido agredido con el arma de fuego, falleciendo sin que se hubiese

instado debidamente la investigacion, Si no podia ir debié mandar a
cualquier funcionario. Que es verdad que hay en Comodoro Rivadavia

pocos fiscales, pero la politica criminal es de los tres poderes. El consejero

’ PALACIOS lo ha analizado desde otro lugar, adhiriendo al dictamen de
3 JONES pero advirtiendo asimismo las fallas de la Fiscal Jefe. Le llama la
5 atencion como toda la gente del Poder Judicial defiende acérrimamente a la
ggg Dra. Ibafiez, sin aceptar ninguna culpa de parte del Poder Judicial. DEL
g g BALZO aclara que hizo sus afirmaciones totalmente convencida de la
8 justicia de la decision, que ademas no existe una obligacién legal de
concurrencia a los lugares de ocurrencia de los hechos delictivos por parte

de los fiscales, que ello es una cuestion estratégica que en cada caso debe

valorarse por los mismos, teniendo como norte el éxito y la necesidad de la

investigacion. PARADA dice que no utilizard razones juridicas porque es TN

7 un consejero popular. Expresa que los tres poderes del Estado son

/ /L/ }csponsables de lo que pasa en la sociedad. Que en alguna oportunidad 1"\/ﬁ,.-
/ pe” : duo que el Superior Tribunal de Justicia debia informar a la sociedad. Que /

estos tres hechos denunciados fueron la gota que colmé el vaso y que el /

er Judicial no puede ser sordo a esto. Que tal vez debieran ser elegidos

por el voto popular. Adhiere a las conclusiones de GEROSA.LEWIS. ,
'\
: o

L
CELANO dice que le parecié un debate muy enriquecedor, muy valiosas

las distintas opiniones de los consejeros. Que se opone al dictam Qe

) Nt

JONES, a quien respeta consndcra honorable, porque ncccsnta qu la

gcnte cre? en el Poder Judicial, aunque 2os/tres po@ del Estado' son
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responsables. La pregunta es si la Fiscal hizo lo que debia hacer. No, hizo
lo que no deberia haber hecho. No acepta que no tenga responsabilidad. No
actud. Adhiere a la opinion de GEROSA LEWIS. CORCHUELO
BLASCO dice que la denuncia es sobre tres casos puntuales pero como
representante del estamento abogados de Comodoro Rivadavia solicité al
Colegio de Abogados pulse opinion sobre la Dra. Ibdfiez de abogados del
fuero penal, hablé con empleados de Tribunales, que también escuchd a
gente de la Policia y en general la opinion recogida no fue favorable a la
Fiscal Jefe, escasa presencia, ejerciendo la funcion sin el liderazgo que se
requiere. Yendo a los casos denunciados la nota comin es la alta gravedad
institucional y conmocién social, en el de los dafios en la municipalidad y
en el crimen del remisero los cuales demandaban la presencia de la Fiscal
Jefe, quedd patentizado que se maneja habitualmente por teléfono y que
ello resiente el principio de inmediatez y de control de gestion a fiscales
generales asignados a cada caso, como ejemplo en oportunidad de actuar
como abogado del Banco del Chubut en una causa sobre falsificacion de
seis cheques judiciales y las firmas del juez y secretaria, con un perjuicio
de un mill6n de pesos de una cuenta judicial, a pesar de sefialar la gravedad
institucional por las partes afectadas tuvo que insistir tres veces para que la
Fiscal Jefe le concediera una entrevista pedida al solo efecto de
transmitirle informacién que podia resultar valiosa para la investigacion,
que eso si bien no es obligacion del fiscal, dada la gravedad institucional
del caso ameritaba conceder la reunién. Esa causa fue archivada por falta
de pruebas. Que en los casos denunciados por el Fiscal de Estado la
investigacion fue ineficiente, no se podian manejar a distancia por teléfono
y en el caso del testigo protegido no se lo protegid, valga la redundancia
ni se le tomo una declaracion que habria resultado valiosa para la
investigacion , tampoco se investigd el motivo de su muerte posterior.
JONES aclara que no se investigd la mala praxis porque la perito médica
la desech6. CORCHUELO BLASCO manifiesta que tratindose de un
testigo protegido en la causa Ivan Torres con intervencion de la Corte

Interamericana de Derechos Humanos también se debié procurar

57



rapidamente su declaracion testimonial sobre la agresion sufrida, mas
estando internado grave en el hospital, que es deseable una actitud ética de
los funcionarios y magistrados que si no pueden cumplir proactivamente su
funcion soliciten cambio de tareas o renuncien , evitando asi caer en lo que
Calamandrei definia como la pereza moral de los jueces. No adhiere al
dictamen - de JONES. PANIZZI aclara que el Poder Judicial tiene
innumerables controles, y que precisamente la estabilidad de que goza es la
garantia de los demas poderes. KOENIGSDER manifiesta que su opinion
no puede tildarse precisamente como corporativa cuando es de publico
conocimiento el conflicto que su sector tiene desde hace tres meses y
medio con los magistrados y funcionarios. @ Mas bien que el
posicionamiento tiene que ver con la coincidencia con las conclusiones de
la Dra. Jones. Que para fundamentar su voto en este caso hizo lo mismo
que el consejero CORCHUELO BLASCO, consultando a compaiieros y
operadores en general. Coincide con PARADA en que los tres poderes
deben comprometerse para cambiar la situacion. PALACIOS expresa Sr.
Presidente: El pleno de este Consejo es un ambito de debate e intercambio
de ideas, y no una mera exposicion de discursos u opiniones

inconmovibles. Entiendo que un debate tiene sentido como tal si sirve para

que las personas puedan no sélo ser oidas sino también escuchar opiniones.~

7
divergentes que amplien sus propias percepciones. Luego de mi an‘Zr’lor

exposicion se han vertido otros argumentos de peso y se han expuesto

+echos que no estaban en mi conocimiento y que me llevan a entender l

la casi paridad que yo entendia existia entre las limitaciones personales y /
las limitaciones funcionales en el accionar de la Dra. Ibafiez no es tal, sino

qya/ predominan las falencias de la Dra. Ibafiez en punto al desempefio

/" /funcional de la misma en los casos denunciados, por lo que voy a adherir

en definitiva a la mocion de remitir al Tribunal de Enjuician‘hento las

actuaciones referidas a la Dra. Ibifiez. BARD aclara que no quiso

cuestionar la opiniéon de los consejeros, solamente le llamé la atencion que

todos los representantes del

Ibafez, pero no acepfen sus
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descontextualizar la situacion que se vive en el Ministerio Fiscal de
Comodoro Rivadavia. Debe analizarse todo el contexto y no aisladamente.
PARADA aclara sus anteriores expresiones en el sentido de que el Poder
Judicial debe salir de su burbuja, dice que no hay que tener miedo de
reemplazar gente con alguien mas idoneo si es para mejorar. Puesta a
votacion Ja aprobacion del informe final de la consejera JONES, votan por
la afirmativas DEL BALZO, JONES, KOENIGSDER, ALONSO vy
PANIZZI. Por la mocion de remitir las actuaciones al Tribunal de
Enjuiciamiento, votan afirmativamente CORCHUELO BLASCO,
GEROSA LEWIS, GOMEZ LOZANO, CELANO, BARD, LEWIS,
CAMARDA, PARADA y PALACIOS. El Consejo de la Magistratura de la
Provincia del Chubut, por mayoria, resuelve enviar al Tribunal de
Enjuiciamiento el sumario N° 111/12 CM caratulado SR. FISCAL DE
ESTADO DR. BLAS MEZA EVANS S/DENUNCIA CONTRA DRA.
ADRIANA MARTA IBANEZ. A continuacion el Presidente informa que
en horas de la tarde se procedera a la seleccion de un Juez de Refuerzo para
el Juzgado Laboral N° 1 de Trelew y siendo las 13,30 horas dispone pasar a
cuarto intermedio hasta las 16 horas. Se reanuda la sesion a la hora
indicada. En primer lugar el Pleno dispone convalidar lo actuado
previamente por Secretaria con relacion al sorteo de trabajo escrito, tema
de coloquio oral y orden de exposicion de los inscriptos para cubrir los
cargos de Asesor de Familia e Incapaces para las ciudades de Comodoro
Rivadavia y Trelew, que queda establecido asi: Trabajo practico N° | para
el cargo de Asesor para Trelew, y trabajo practico N° 2 para el Asesor para
Comodoro Rivadavia. El tema de coloquio es el tema 1 para todos los
postulantes y el orden de exposicion es el siguiente: Fernando Nicolas
Avila Abal; Diego Crucefio; Veronica Andrea Roldan e Ivana Lorena
Baskovic. Seguidamente se procede a integrar la mesa examinadora para
los aspirantes a Juez de Refuerzo para el Juzgado Laboral N° | de la ciudad
de Puerto Madryn, que queda integrada por los Consejeros PALACIOS,
ALONSO y LEWIS. Se entrevista a los postulantes Carolina Barreiro y

Eduardo Ratl Hualpa. Seguidamente se realizan las entrevistas personales
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de los postulantes. GOMEZ LOZANO manifiesta que ambos exdmenes

fueron parejos y muy buenos, tanto en solvencia técnica como en lo

personal. Carolina viene de la AFIP, con antecedentes académicos y trabajo

en Tribunales, donde contribuyé al buen funcionamiento del Juzgado. El

Dr. Hualpa tiene compromiso con la sociedad y excelentes condiciones

personales. Como vocero del Colegio de Abogados de Puerto Madryn,

elige a Carolina. PANIZZI dice que no hay diferencia entre los dos

examenes, por lo cual resulta muy dificil elegir. A la Dra. Barreiro acaba de

conocerla, y al Dr. Hualpa lo conoce desde hace tiempo, por lo cual lo

postula. GEROSA LEWIS dice que los dos exdmenes fueron muy buenos,

puede decirse que hay un empate técnico, pero como solamente hay un

cargo debe elegir y postula a la Dra. Barreiro. KOENIGSDER felicita a los

dos concursantes y propone al Dr. Hualpa, a quien reconoce por su

3 trayectoria, su capacidad profesional y su compromiso social. DEL

i BALZO dice que vota por el Dr. Hualpa porque ante la paridad de los

gjg examenes, valora los dieciocho afios de profesion libre de Hualpa, ademas

g g tiene en cuenta una cuestion de caracter funcional, esto es que tratandose de

8 un juez de refuerzo llamado a complementar la actividad del organismo,
resulta en contra de dicha logica designar a la Dra. Barreiro, pues la

misma es secretaria del juzgado colaborando con la actividad propia de la

juez, seglin refiriera en la elaboracion de proyectos de sentencia, y votarla

: -~ seria como desvestir a un santo para vestir a otro. Entiende que el criterio
',1'.’-‘ ol funcional la inclina, ante la paridad técnica revelada, por postular al Dr/.,//_\
' Hualpa.- BARD tiene excelentes referencias de ambos y propone a la :
'/ Barreiro. ALONSO manifiesta que ambos son muy solventes y|que

| ‘./coinpane las anteriores conclusiones respecto a la paridad. Para decidir

a tomar como pauta dirimente un criterio funcional. Por ello opta por el

de funcionalidad y cree que con el Dr..Hualpa se lograria un ingr o/

\

interesante. LEWIS sefiala la paridad de los postulantes y como conscjclﬁ

\ / popular ﬁno le ﬁre,ocupa la cionalidad ,y' elige a la'g?Bm 1
l \ < '
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CELANO también opta por la Dra. Barreiro por ser residente de Madryn.
CAMARDA propone al Dr. Hualpa. CORCHUELO BLASCO destaca el
compromiso social de ambos postulantes y no le parece que el hecho de
que la Dra. Barreiro ya esté trabajando en el Juzgado deba obstar a su
posibilidad de ser seleccionada. Para usar un lenguaje deportivo, ante la
paridad, la Dra. Barreiro largé primero y debe llegar primero. Puesta a
votacion la mocion de designar a la Dra. Carolina Barreiro votan por la
afirmativa CORCHUELO BLASCO, GOMEZ LOZANO, GEROSA
LEWIS, PARADA, LEWIS, CELANO y BARD. Por la seleccion del Dr.
Eduardo Hualpa votan afirmativamente  PANIZZI, JONES,
KOENIGSDER, DEL BALZO, PALACIOS, CAMARDA y ALONSO.
Habiéndose producido un empate en la votacion, el Presidente hace uso del
doble voto para desempatar, segln las facultades que le otorga el Art. 19
inc. 2 de la ley V N° 70, votando a favor de la Dra. Barreiro. El Consejo de
la Magistratura de la Provincia del Chubut, por mayoria designa a la Dra.
Carolina Barreiro como Juez de Refuerzo para el Juzgado Laboral N° 1 de
la ciudad de Puerto Madryn. Siendo las 21 horas, el Presidente dispone
pasar a cuarto intermedio hasta el dia 29 de agosto a las 9 horas. Se reanuda
la sesion en la fecha y hora indicadas, con la presidencia de Dante Mario
CORCHUELO BLASCO vy la presencia de los consejeros Ricardo Tomas
GEROSA LEWIS, Roberto LEWIS, Silvia ALONSO, Rubén Alberto
CAMARDA, Alba Susana CELANO, Gladys DEL BALZO, Daniel
GOMEZ LOZANO, Cristina Isabel JONES, Monica KOENIGSDER,
Eduardo Carlos PALACIOS, Alberto PARADA y Javier Alejandro
PANIZZI. Se integra la mesa examinadora para recibir el examen oral de
los aspirantes a Asesor de Familia e Incapaces para las ciudades de

Trelew y Comodoro Rivadavia, con el jurista invitado Dr. Gustavo
Moreno y los consejeros DEL BALZO, GEROSA LEWIS vy
KOENIGSDER. Se recibe a los postulantes en el orden previamente
establecido por sorteo. Siendo las 13 horas, el Presidente dispone pasar a
cuarto intermedio hasta las 16 horas. Se reanuda la sesion a la hora

indicada. Se realiza la entrevista personal a los postulantes para los cargos
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de Asesor de Familia, Menores e Incapaces. A continuacion el jurista
invitado Dr.Gustavo Moreno da lectura al informe elaborado por la mesa
examinadora para la seleccion de Asesores de Familia para las ciudades de
Comodoro Rivadavia y Trelew, en los siguientes términos: Ciudad de
Trelew, 29 de agosto de 2012.

Senor

Presidente del Consejo de la Magistratura
de la Provincia de Chubut

Dr. Dante Corchuelo Blasco

S / D

-

Tengo el agrado de dirigirme a Ud., y por su intermedio a los
restantes integrantes del Consejo de la Magistratura, a fin de acompaiiar el
dictamen producido en mi calidad de jurista invitado, para el concurso de
Asesor/a de Familia e Incapaces de la Circunscripcion Judicial con asiento
en la ciudad de Comodoro Rivadavia.

Recibida la solucién por escrito del caso préctico propuesto e
individualizado como N° 2, se celebr6 en el dia de la fecha el respectivo
coloquio con la participaciéon de una sola concursante, Dra. Verénica
Andrea Roldén, a quien se la procedi6 a interrogar en base al caso resuelto

y al tema sorteado que fuera individualizado como N° 1.

Practicado el debido anélisis, y en mérito a los criterios dg/ . ‘—\
/‘  evaluacion previstos en el art. 8° del Reglamento Anual de Concursosf"de o
r ;ﬂ y / ,' Antecedentes y Oposicién y de Evaluacion de Ingresantes al Poder Judicial, % o
/‘ e procedo a formular las siguientes consideraciones respecto del desembeflo ‘,' ‘\
/ie la/Concursante. \ \JG J
N

La concursante da respuesta al caso planteado de manera , /
- . ” . \ -\
altamente satisfactoria, formula el dictamen con solvencia juridica en
ot
cuanto a la postura que asumiria como Asesora de Familiaci, con adecuada’

interpretacion en la diferencia qtnc existe entre cldcrccho-d’e un nifio a ser

oido, respe;?e la partncnpacaon procesal que le cabe 9
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Funda adecuadamente en derecho, la propuesta de no aceptar
la participacion procesal de nifio con un abogado de confianza (art. 27 inc.
c) de la ley 26.061), interpretando y aplicando las normas del Codigo Civil
y de la legislacion de proteccion de la infancia, de manera integral, y cita la
reciente jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion del 23
de junio de 2012.

En el coloquio, y a instancia del examinador, pudo sustentar
una posicion excepcional a la solucion que propuso en su escrito,
proponiendo la inconstitucionalidad de la presuncion “iure et iure” del art.
921 del Codigo Civil por su colisién con la autonomia progresiva del art. 5
de la Convencion de los Derechos del Nifio, de raigambre constitucional.

Hizo una acertada diferenciacion entre el abogado del nifio del
abogado de la persona con padecimientos mentales (art. 22 de la ley
26.657).

Mostré claros conocimientos en cuanto a la participacion del
Asesor de Familia, tanto en su representacion complementaria, auténoma y
de incidencia colectiva.

Pudo abordar y dar solucién con claridad a un caso de filiacion
por voluntad procreacional, haciendo un correcto andlisis desde la
perspectiva de la nifia representada.

Solamente se advirtié dudas en las respuestas al ser preguntada
en materia penal por las medidas de coercion.

Teniendo en cuenta los criterios de evaluacion dispuestos en el
art. 8° del Reglamento precitado, considero que la Dra. Verénica Andrea
Roldan ha alcanzado muy satisfactoriamente a cubrir los conocimientos

juridicos que las necesidades del cargo concursado requiere.

Gustavo Daniel Moreno

Ciudad de Trelew, 29 de agosto de 2012.
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Presidente del Consejo de la Magistratura
de la Provincia de Chubut

Dr. Dante Corchuelo Blasco

S =i D

Tengo el agrado de dirigirme a Ud., y por su intermedio a los
restantes integrantes del Consejo de la Magistratura, a fin de acompaiiar el
dictamen producido en mi calidad de jurista invitado para el concurso de
Asesor/a de Familia e Incapaces (Especialidad Nuevos Derechos) de la
Circunscripcion Judicial con asiento en la ciudad de Trelew.

Recibida la solucién por escrito del caso practico propuesto e
individualizado como N° 1, se celebré en el dia de la fecha el respectivo
coloquio con la participacion de dos concursantes: el Dr. Diego Daniel
Cruceio y la Dra. Ivana Lorena Baskovc, a quienes se los procedio a
interrogar en base al caso resuelto y al tema sorteado que fuera

; individualizado como N° 1.
; g Practicado el debido andlisis, y en mérito a los criterios de
5 g evaluacién previstos en el art. 8° del Reglamento Anual de Concursos de
5

Antecedentes y Oposicion y de Evaluacion de Ingresantes al Poder Judicial,

procedo a formular las siguientes consideraciones respecto del desempefiy

de los concursantes.

e Dr. Diego Daniel Cruceiio

El concursante en respuesta al punto 1) de la consigna,

formﬁl() acertadamente las alternativas y el abordaje que en eL\plano

/extmjudicial efectuaria respecto a la situacion de la adolescente del caso
(“Sara”) en su esfera individual, enunciando y desarrollando
pormenorizadamente la acma?ién que le cabria como Asesor, co

fundamento juridico, en particylar a la emrevista que /nfamendria, y a como \

Monico ‘ IJ/;
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como a la escolarizacion de la joven. Propuso distintos oficios a diversos
organismos administrativos para ofrecer alternativas “ambulatorias™ al
tema de la adiccion de la adolescente, que si bien pueden ser plausibles,
cambia la consigna del caso que expresamente sefialaba que el tratamiento
"...no puede ser ambulatorio por las particulares y necesidades de Sara".

En cuanto a la respuesta al punto 2), el postulante no
desarrollo el escrito que da fundamento a la accién de amparo que propuso,
no cumpliendo por ello con la consigna propuesta, y no pudiéndose valorar
como formularia un escrito judicial de tal naturaleza. Ello no impide
analizar la solucion judicial propuesta en cuanto al amparo colectivo,
respecto de la cual da fundamento a su legitimacion con cita normativa al
art. 59 del Cddigo Civil y a las funciones del Asesor en base a la ley
organica del Ministerio Publico de la Defensa; alude a tratados
internacionales sin precisar normas de los mismos, y cita jurisprudencia
local en contra de la peticion, si bien no la critica justamente por ser
opuesta a su pretension.

Como fundamento de la argumentacion a la accion de amparo,
describe que es la via procesal mas expedita, fundamenta y desarrolla el
derecho a la salud a la luz de normativa convencional y jurisprudencia
nacional, para concluir en una condena al Estado provincial a que firme un
convenio con el centro privado, hasta que pueda solucionar a través del
hospital local o construya un lugar apropiado o lo que resulte menos
gravoso para su patrimonio, pero solucionando el problema de la salud en
materia de adicciones en la Ciudad de Trelew.

Si bien el concursante elige la accion de amparo no formula
argumento alguno en cuanto a la legitimacion especifica de la Asesoria en
materia de derechos de incidencia colectiva, como tampoco en cuanto a la
admisibilidad procesal de la via elegida. No cita la ley de amparo
provincial (ex 4572), que en su art. 21 reconoce la legitimacion del
Ministerio Pablico Pupilar para las acciones de amparo que protejan
derechos difusos. Si bien propone un petitorio claro, no establece el objeto

de la accion. Se omite requerir medida cautelar, con lo que no se sabe como

65



en lo inmediato se restablecerdn los derechos de los diecinueve
adolescentes afectados que no tienen un tratamiento adecuado a sus
necesidades de internacion, dejandolos librados a la sentencia definitiva.

No hay desarrollo de la omisién del Estado mas alla de su
mencion y citas juridicas invocadas, no existiendo un desarrollo claro que
relacione adecuadamente las cuestiones ficticas planteadas con el derecho
invocado, y con el control de razonabilidad que los jueces deben efectuar
sobre las omisiones estatales, mas en el tema del derecho de la infancia y a
tenor de lo expresamente previsto el el art. 1, parrafo tercero de la ley
26.061.

No se ofrece prueba alguna. Se limita a encuadrar las
cuestiones de hecho como una vulneracion a derechos constitucionales.

En el coloquio tuvo un desempefio satisfactorio, mostrando
dificultades en ampliar fundamentaciéon juridica con relacion a la
legitimacion del Asesor en los términos del art. 1 de la ley 26.061.
Argumento con acierto acerca de cuestiones no desarrolladas en el examen
escrito, ain con algunas dificultades en poder establecer el contenido
normativo del derecho a la salud en torno a las citas de legislacion que
formulaba, a lo que se sumé falta de precision en jurisprudencia nacional
aplicable a derechos econémicos y sociales, especificamente con relacion
al caso “Quisbert” de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién (mayo de
2012). Se advirtieron dudas en cuanto al contenido normativo del dcrecho a

la vivienda adecuada, respecto del cual si bien cito la Observacion General

y Culturales, cometi6 errores en cuanto a los lineamientos establecidos en '

dicha Observacion General, en especial a la seguridad juridica de la

vivienda adecuada. %
/

y reserva de la Administracion”, dio argumentacion correcta -aunque basica-
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presupuesto en mérito a lo establecido en el art. 21 de la Constitucion local,
sefialé el planteo de inconstitucionalidad como una posibilidad.

En materia de adopcién, se mostrd preciso en cuanto a la
jurisprudencia local, y al conocimiento del caso “Forneron” de la Corte
Interamericana de Derecho Humanos, en su analogia al caso “V.F” del
maximo Tribupal local, atin cuando no pudo formular una correcta relacion
con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los
casos “S” (2 de agosto de 2005) y “A” (13 de marzo de 2007). Formulé

estrategias de vinculacion paterno-filial.

e Dra. Ivana Lorena Baskove

La concursante en respuesta al punto 1) de la consigna formulo
acertadamente alternativas en el plano extrajudicial, ain cuando de manera
limitada, sin desarrollar cada una de ellas, u otras alternativas de medidas
extrajudiciales, como la escolarizacion de Sara. Si formulé una clara
mencion a la entrevista con su representada y al tema del reclamo filiatorio
desde la actuacién extrajudicial y judicial.

Con relacion a la respuesta a la consigna 2), la concursante
formula con claridad y precision el escrito encomendado en cual se
considera muy acertado para la solucion del caso, promoviendo accion de
amparo colectiva, fundando la legitimacién, planteando con claridad el
objeto de su amparo para que se disponga un lugar adecuado para
tratamiento y rehabilitacion de las adicciones, fundé la competencia, y
desarrollé la admisibilidad de la via procesal elegida. Con claridad
desarrollé la omision de la autoridad administrativa, haciendo una sencilla
pero adecuada relacion de los precedentes facticos con el derecho
invocado, y describiendo los derechos vulnerados. Adelanta la eventual
cuestién presupuestaria, y enuncia -sin desarrollar- la justiciabilidad del
caso.

Se advierte que se omiti¢ desarrollar el requerimiento de
medida cautelar, con lo que no se sabe como en lo inmediato se

restableceran los derechos de los diecinueve adolescentes afectados que no

67



N ¢
o [
.[L(

z

tienen un tratamiento adecuado a sus necesidades de internacion,
dejandolos librados a la sentencia definitiva.

En el coloquio la postulante fue preguntada acerca de la
legitimacion de la Asesoria en materia de derechos de incidencia colectiva,
donde si bien dudo en torno a la ley de amparo local y al art. 1 de la ley
26.061 pudo dar respuesta regular. Desarrollé con acierto la “cuestion
presupueétaria” que en su escrito habia quedado pendiente, y se mostré
clara en cuanto a la justiciabilidad de los derechos econémicos, sociales y
culturales, citando las conocidas categorias doctrinarias impulsadas por
Abramovich y Courtis. Tuvo desempefio satisfactorio en materia de
exigibilidad de derechos econdémicos y sociales, con cita del fallo
“Quisbert” de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, con dificultad
expresa en materia de agotamiento de la via administrativa y reclamo
administrativo previo en torno a la aplicacion de los casos “Ramos” (12 de
marzo de 2002) y “Agiiero” (6 de diciembre de 2005) de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion.

En materia de adopcion sus respuestas fueron correctas ain
cuando no pudo extenderse en el desarrollo de la jurisprudencia local y
nacional. Elaboré una adecuada propuesta de estrategias destinadas a la
vinculacién de una persona menor de edad con su progenitor biologico,
basada en dictimenes interdisciplinarios. Dudo en materia penal al ser
preguntada, es especial en lo referente a las medidas de coercion.

f
CONCLUSIONES. (

\
- Teniendo en cuenta los criterios de evaluacion dispuestos ertel )

' | art. 8° del Reglamento Anual de Concursos de Antecedentes y Oposicion y

de Evaluacion de Ingresantes al Poder Judicial, considero que si bien

ambos concursantes tienen conocimientos de los presupuestos basicos en

materia de derechos sociales y de derecho de familia, y han demostrado

solvencia en proponer alternativas correctas en la actividad extrajudicialfde

una Asesoria de Familia, ha sido la Dra. Ivana Lorena Baskove quien ha
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para la solucion judicial del caso propuesto, lo que ha sido fundamentado
con mayor amplitud en el coloquio, en particular en lo que respecta a la
exigibilidad de los derechos econdmicos, sociales y culturales en el ambito
judicial, que la especialidad de “nuevos derechos” requiere de manera
evidente, tanto en la faz individual como en los derechos de incidencia
colectiva; ello sin desmérito de la aptitud y conocimiento del Dr. Diego

Daniel Cruceiio.

Gustavo Daniel Moreno

GEROSA LEWIS dice que disiente con las conclusiones del jurista
invitado. Que entiende que los conocimientos técnicos de los participantes
para Trelew no superan el minimo razonable. Por el contrario, los de la
postulante para Comodoro Rivadavia resultan muy adecuados.
Comenzando con el debate acerca de la tnica postulante para Comodoro
Rivadavia, JONES concuerda con el jurista en que la postulante resulta
altamente calificada para el cargo. En lo personal, la considera muy
solvente, le gusta su estilo pausado, tranquilo, le impresioné muy
favorablemente en la entrevista personal, cuando explico su forma de
trabajo y la claridad con que detalla su funcién. La propone para el cargo.
KOENIGSDER adhiere a esta propuesta, dice que conoce la trayectoria, la
capacitacion permanente y destaca la solvencia y firmeza con que se
manejo en el coloquio, su permanente capacitacion y el reconocimiento de
sus superiores. PANIZZI concuerda con estos conceptos, a los que adhiere.
LEWIS dice que disiente con los preopinantes, y como consejero popular, y
para manejarse con coherencia con respecto a su opinién en sesiones
anteriores, expresa que no le satisfizo el coloquio y propone que se declare
desierto el cargo. CORCHUELO BLASCO refiere que conoce a la
postulante que en Comodoro goza de un alto concepto entre los colezas,
como persona muy seria y respetada. Szuc en alguna oportunidad también

gl g de un oolega o
trabajé en su estud10/§ le merecié el mismo concepto. Puesta a votacion la
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mocién de JONES de seleccionar a la postulante para el cargo de Asesor de
Familia e Incapaces para la ciudad de Comodoro Rivadavia, votan por la
afirmativa todos los consejeros presentes, excepto LEWIS. El Consejo de
la Magistratura de la Provincia del Chubut, por mayoria, selecciona a la
Dra. Verénica Andrea Roldéan para el cargo de Asesora de Familia e
Incapaces para la ciudad de Comodoro Rivadavia. GOMEZ LOZANO
interroga al jurista invitado acerca de las conclusiones respecto a los
participantes para Trelew. Pregunta si ambos son técnicamente capaces, si
uno lo es mas que el otro o si ninguno de ellos tiene capacidad técnica. El
Dr. Moreno aclara que ambos concursantes tienen los requisitos basicos
para el cargo, con ligera superioridad de la postulante Baskovic. PANIZZI
dice que la postulante Baskovc ha demostrado sentido comun y la postula.
PALACIOS se expresa en el mismo sentido. Dice que més alld del examen,

Baskovic es eficiente en la tarea que realiza, y no ve motivos para no

la m demostrada por la postulante Baskove, sefialando que

] 5 i proponerla para el cargo. CELANO destaca la seriedad, el sentido comin y
o2
8

adernas de saber hay que darle interpretacion personal a los conocimientos

g y aplicar el sentido comin. También aprecia la presentacién del otro

candidato. KOENIGSDER dice que en el coloquio la concursante Baskovc

dio muestras de su capacidad y conocimientos. La propone para el cargo.

Sabe que integra con eficiencia un grupo de trabajo. Sin perjuicio de que

fue evidente de su nerviosismo durante el coloquio sabe que se trata de una

funcionaria con actitud muy conciliadora y mucha sensibilidad. Agradece ~_——
tambxcn al otro postulante por su presentacion. DEL BALZO dice que s/ <

bien en el trabajo escrito demostré conocimientos bésicos, en la entrevista ( '/ .
\/ | pg;sohél la impresioné favorablemente. La propone para el cargo. LEWIS ; fy[\'f,
\ l,é'xpresa que la Dra. Baskovc se asemeja muchisimo al perfil que se.\__,/;/
y )'\\pretende de los magistrados y funcionarios. Que ha demostrado sentido /
M comin, que es lo que necesita actualmente el servicio de just}c1a La

postula para el cargo. GOMEZ LOZANO dice que conoce a los dos

postulantes, y que ambos tienen excelentes cualidades. Conoce al Dr. ™~

e sde hace dos aﬂos estuvo en contacto con el (jegxd\_de
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Abogados de Puerto Madryn y es una persona siempre dispuesta a
colaborar. La Dra. Baskovc también demuestra calidez humana y
compromiso social. Rescata que su examen escrito fue ligeramente superior
al del Dr. Cruceiio, aunque fue flojo el resultado del coloquio. Debe
recordarse que el Reglamento fija un tiempo de examen oral de 30 minutos,
y el Consejo debe trabajar para que esto se cumpla, para obtener mejores
resultados. Pide al Dr. Crucefio que no baje los brazos y que vuelva a
presentarse en proximos concursos, CORCHUELO BLASCO dice que el
informe de la mesa examinadora fue claro, y que no se aparta de él.
ALONSO dice que escuché atentamente a los consejeros y que la Dra.
Baskovc aporté datos muy importantes en la entrevista personal. Que le
parecié también importante el sistema de trabajo en equipo que explicé y
que fortaleceré su capacidad Adhiere a su postulacion. Puesta a votacion la
mocion de seleccionar a la Dra. Baskovc para el cargo de Asesora de
Familia para la ciudad de Trelew, votan por la afirmativa todos los
consejeros presentes, excepto GEROSA LEWIS. El Consejo de la
Magistratura de la Provincia del Chubut, por mayoria, selecciona a la Dra.
Ivana Lorena Baskovc para el cargo de Asesor de Familia e Incapaces con
orientacion en derechos econémicos, sociales y culturales para la ciudad
de Trelew. Siendo las 21,30 horas, el Presidente dispone pasar a cuarto
intermedio hasta el dia 30 de agosto a las 9 horas. Se reanuda la sesion en
la fecha y hora indicadas, con la presidencia de Dante Mario
CORCHUELO BLASCO y la asistencia de los consejeros Ricardo
GEROSA LEWIS, Roberto LEWIS, Silvia ALONSO, Alba Susana
CELANO, Ruben Alberto CAMARDA, Gladys DEL BALZO, Daniel
GOMEZ LOZANO, Cristina Isabel JONES, Monica KOENIGSDER,
Eduardo Carlos PALACIOS, Alberto Parada y Javier Alejandro PANIZZI.
Seguidamente se procede a recibir el coloquio de los inscriptos para cubrir
los distintos cargos de Juez de Paz, en el orden establecido previamente y
habiendo resultado sorteado el tema N° 3. Se retira el consejero
CORCHUELO BLASCO y asume la Presidencia el Primer Subrogante
consejero Ricardo GEROSA LEWIS. Siendo las 13.30 horas, el Presidente
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dispone pasar a cuarto intermedio hasta las 16 horas. Se reanuda la sesion a
la hora indicada, efectudndose las entrevistas personales a los postulantes a
los distintos cargos de Juez de Paz que se concursan. Se retira el primer
subrogante y asume la direccion de la sesion el segundo subrogante
consejero Roberto LEWIS. Finalizadas las entrevistas personales retoma la
presidencia el primer subrogante consejero GEROSA LEWIS.  Se
incorpora la consejera BARD. PALACIOS da lectura al informe de la
comision de admisibilidad de la denuncia formulada contra el Juez Penal de

Puerto Madryn Dr. Francisco Orlando, en los siguientes términos:
INFORM I1SI DE ADMISIBILIDAD

El Sr. Carlos Enrique SOLIS denuncia por inconducta y mal desempefio al Juez
Penal de Puerto Madryn Marcelo Francisco Orlando, manifestando ser el hijo
de la Sra. Sabina Rojas, quien fuera victima de homicidio el dia 11 de Mayo de
2010, siendo imputado por tal hecho el Sr. Luis Damian Campos.

Manifiesta que Campos, quien se encontraba detenido en la Comisaria
Tercera de Puerto Madryn, se fugd de la misma en circunstancias en que
regaba los canteros de esa comisaria por encontrarse autorizado por el juez de
la causa Dr. Orlando, entendiendo que la autorizacién se hallaba fuera de las
atribuciones del Juez, pues Campos tenia una condena de once afos dictada
en el mes de diciembre de 2011.

A fin de analizar debidamente la situacion esta comision solicité los
antecedentes del caso, habiendo recibido por parte de | Oficina Judicial el
legajo de "Situacion de Preso” del mencionado Campos.

Analizada la documentacion,.se constata que el 25 de Noviembre de 2011 el
Oficial Principal de la Policia del Chubut, Cristian David Mulero se dirige al Jefe
de la Comisaria Tercera de Puerto Madryn Comisario Levin informandole que
Luis Campos, en ese entonces todavia procesado y otros tres detenidos
imputados de diversos delitos, en todos los casos alojados en la comisaria por
mas de un aiio, se desenvuelven dentro las normas de conducta establecidas
y cooperan con su comportamiento para mantener el orden y seguridad, siendo
su conducta calificada de Buena. ]
En virtud de ello, sigue manifestando el Oficial Principal, considera necesario
ayudarlos a su resocializacion y adquisicién de la capacidad de comprender y
respetar las normas reglamentaciéon vigente, mencionando la Ley 24.660 y
Reglamento de Alcaidias.

/ Prosigue diciendo que en virtud de lo expuesto ha tenido una charla personal , /',
con cada uno de los internos, proponiéndoles la posibilidad de realizar tareas /
de mantenimiento y limpieza de los patios y jardines de la dependencia- .’

policial.
Tales tareas serian desarrolladas en horario diurno por un lapso de 2 horas

4 . _diarias los dias de semana, con excepcion de los dias miércoles

Finalmente manifiesta que la continuidad de las mencionadas tareas
dependeran exclusivamente de la conducta de los internos, pues mientras

sigan teniendo buena conducta se les otorgara el benef];io’. lo cual pued;&.\/

instigar al resto de los internos para gue mejoren su conducta individual. |
Cabe mencionar que para ese entonces, el Sr. €anipos llevaba 22 meses
alojado en la comisaria, Y i n )
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Ante esta propuesta, el Comisario a cargo de la Comisaria Tercera, Félix Levin,
se dirige a la Oficina Judicial de Puerto Madryn, el dia 29 de Noviembre de
2011, solicitando autorizacién para proceder de acuerdo a lo expuesto,
manifestando que las salidas de los internos fuera del sector calabozos seran
supervisadas y sujetas al contralor del encargado e detenidos Oficial Principal
Mulero.

En virtud de tal pedido, se solicita la intervencion del juez Francisco Orlando,
quien el dia 5 de diciembre de 2011 dicta la providencia que textualmente se
expone. “Atento lo solicitado, autoricese la salida diurna del imputado Luis
Damian Campos desde el sector calabozos de esa Seccional 3ra. A los <patios
internos y externos a fin de realizar tareas de mantenimiento de patios y
jardines. Dicha medida, solicitada por el Crio. Félix Levin, en los términos
referidos en los fundamentos de su peticion, debera efectuarse con los debidos
controles y adopcion de medidas de seguridad necesarias, a fin de evitar
cualquier situacion de conflicto que podria suscitarse”.

Cinco meses después, en el mes de mayo de 2012, aprovechando un descuido
de su custodia en momentos en que efectuaba tareas en la parte externa la
comisaria, Luis Damian Campos se da a la fuga, entregandose nuevamente al
poco tiempo.

De lo aqui relatado, a criterio de esta Comisién no surgen indicios de mal
desempefio por parte del juez Orlando que puedan habilitar la iniciacion de un
sumario en ese sentido.

Entendemos que la autorizacién concedida por el Juez Penal Dr. Francisco
Marcelo Orlando lo fue en el marco del control judicial establecido por la Ley
24.660 de Ejecucion Penal. Si bien surge de las actuaciones analizadas que el
detenido era procesado, el art. 11 de la norma nacional mencionada autoriza la
aplicacién de los mismos beneficios que reciben los condenados a los
procesados.

A su vez, las Comisarias, dentro de sus posibilidades edilicias y recursos
humanos con que cuentan, tienen, por el Reglamento de Alcaidias citado por el
Oficial Mulero, la obligacién de organizar actividades laborales, terapéuticas y
recreativas, como modo de llevar adelante el proceso de resocializacion que
motivo, en el caso, la peticion policial para que los internos puedan cumplir
actividades fuera del lugar de encierro, pero siempre dentro del predio interno y
externo de la Comisaria tercera.

Por otro lado, huelga decir, que la ejecuciéon penal y el cumplimiento de la
prision preventiva, se realiza en el ambito del Poder Ejecutivo, en este caso, de
la Policia provincial y por lo tanto, la fuga del detenido es responsabilidad de
las autoridades policiales encargadas de su custodia.

Hemos recabado informacion que el interno fugado, fue recapturado, al
presentarse el mismo en forma voluntaria en la Municipalidad de Puerto
Madryn.

En conclusion, consideramos que las autoridades de la Comisaria 3era. de la
Ciudad citada, estan facultadas para organizar actividades para los detenidos
que tienen bajo su custodia bajo control jurisdiccional. Y ese es el tramite que
se cumplié en la especie, habiendo autorizado las salidas laborales el Sr. Juez
Penal a los fines y por los motivos invocados por la Policia y con los controles y
las medidas de seguridad necesarias a fin de evitar situaciones de confiicto.

En base a ello, reiteramos nuestra opinién de que el Sr. Juez actu6 dentro del
marco de sus atribuciones y por ende no se encuentra configurada a su
respecto, inconducta o mal desempefio alguno, en los términos alegados por el
denunciante, por lo que proponemos el rechazo de la denuncia, tal lo preve el
art. 34 del Reglamento de Organizacién y Funcionamiento del Consejo de la
Magistratura.

Trelew, 30 de agosto de 2012.
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Eduardo Palacios Cristina Jones Alberto Parada

Dante Mario Corchuelo Blasco ~ Ménica Koenigsder

PANIZZI dice que el informe le parece absolutamente claro y que no se
observa infraccién alguna, por lo que mociona su aprobacion. Se aprueba
por unanimidad. GEROSA LEWIS manifiesta que en la denuncia contra el
Juez Penal de Trelew Dr. Alejandro Gustavo Defranco hay dos dictamenes:
uno en mayoria y otro en minoria. A continuacion KOENIGSDER da
lectura al informe en mayoria de la comision de admisibilidad de la
denuncia formulada contra el Juez Penal de Trelew Dr.Alejandro Gustavo

Defranco, que dice asi: PRESENTAN CONCLUSIONES.-
A lte y Wanscribe 10 forme de Mmigerad
Senor:

Presidente del
Consejo de la Magistratura de la
Provincia del Chubut

Tenemos el agrado de dirigimos a Ud. a fin de elevar las
conclusiones de la comisién de admisibilidad respecto de la denuncia formulada por el
Colegio Publico de Abogados de Trelew contra el Dr. Alejandro Gustavo DEFRANCO.

La denuncia formulada por el érgano representativo de los
abogados se basa en la actuacion que tuvo el referido magistrado en la audiencia de
control de detencién con relacion a dos manifestantes por el hecho ocurrido el martes 27
de marzo de 2012 frente a la Municipalidad de Trelew.

Luego de referenciar las circunstancias de modo, tiempo y lugar,
el Colegio de Abogados de Trelew le imputa al juez haberse conducido incorrectamente
y dejar un peligroso antecedente para el correcto funcionamiento del Poder Judicial:
primero por calificar como protesta social la manifestacion de un grupo de personas que
reclamaban mejoras concretas en beneficios personales y propios, y segundo porque en
[ | el pfarco de protestas similares el juez anunci6 con enfético tono que NUNCA aceptard

t ¢ ante un reclamo social la respuesta sea la cércel.

|

\\ El mencionado Colegio de Abogados, en su denuncia, sefiala
textualmente: “peligroso resulta el antecedente de esta decision, ya que mas alla de la

) K calificacion juridica de los ilicitos enrostrados a los detenidos, la decision transcripta
A brinda una definicion para que cualquier persona, bajo la falsa consigna de protesta
social, se considere habilitada a comct/or\delitos similares a los investigados en (la causa
de referencia), seguros de que perthanecerdn en la lihertad que ha anunciado este
Magistrado. O dicho de otro modo, para que enmascarado bajo-€l pretenso contexto’de
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medidas coercitivas de la libertad personal, lo que constituye abiertamente negarse a
aplicar el derecho vigente™.

Finalmente, el Colegio de Abogados también le achaca al
magistrado haber faltado a las condiciones de aplomo, trato cortes y equilibrio
esperables en ¢l desempeiio de quien tiene la elevada misién de impartir Justicia.

Debemos sefialar, al respecto, que la denuncia formulada cumple
con los recaudos formales exigidos por la ley, motivo por el cual entendemos que debe
disponerse la apertura del correspondiente sumario.

Trelew (Chubut), 29 de agosto de 2012.-

PANIZZI formula una aclaracién acerca de la denuncia, que debe
archivarse sin mds tramite, porque se pretende enjuiciar a un Juez por una
opinion. Da lectura al Art.249 de la Constitucién Provincial, . DEL
BALZO dice que escuché el audio de la audiencia, y quiere aclarar que la
denuncia no es correcta, ya que el Juez no aplicé la medida de coercion
pedida por la Fiscalia pero si aplico otra medida de menor injerencia estatal
en esa oportunidad, lo que implica que entendié que se daban los
presupuestos que el cédigo sefiala para ello, esto es presuncion razonable
de autoria y por lo menos la existencia uno de pospeligros procesales. La
opinion vertida por el magistrado en relacion a que la cércel no es el unico
camino para la cuestion que se le presentaba, es absolutamente razonable,
amen de que resulta enteramente aplicable lo postulado en el Art. 249 de la
Constitucion de esta Provincia. Ademas no puede decirse que adelanto
opinién sobre el fondo, porque como juez que intervino en la etapa
preliminar , se encuentra absolutamente imposibilitado de intervenir en la
resolucién de la cuestion de fondo, esto es determinar la inocencia o
culpabilidad de los implicados.-- JONES comparte la opinién de la
mayoria, piensa que tal vez la opinion del juez fue procesalmente
anticipada, pero siempre puede ser revisada por otros jueces. DEL BALZO
aclara sobre la funcion del Juez de garantias. ALONSO que cuando la
comision de admisibilidad elaboré su dictamen, no conocia el dictamen en
minoria. LEWIS dice que se dirige a los consejeros incorporados en

diciembre 2011 yalos que terminaran su mandato a fines de 2013. Que
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como ya dijo en una sesion realizada en Comodoro Rivadavia, se siente
agraviado de que el Consejo de la Magistratura se convierta en el campo de
batalla de cuestiones corporativas, llimense de magistrados o de abogados.
Entiende que el Consejo es un 6rgano republicano por excelencia, que tiene
como finalidad discutir cuestiones mas elevadas. Que llama a la reflexion a
todos los consejeros. PANIZZI dice que es muy peligroso que se pretenda
que los jueces fallen de modo que satisfaga a las mayorias y no conforme a
derecho.

Si la Constitucion dice que la opinién de los jueces es libre, pues es libre y
no ser discute. CELANO pide que se le aclare si esa opinion es libre
siempre, 0 mientras estd en funciones, porque parece que el Dr..Defranco
dio esa opinién a la prensa. GOMEZ LOZANO dice que la opinién del
Juez es inatacable, y comparte en este aspecto lo que dijo el consejero
PANIZZI, pero lo que si debe investigarse es la conducta del juez en la
audiencia. PANIZZI aclara que lo que realmente dijo el Juez es que la
cércel no debe ser la tnica respuesta a la protesta social. Que el Superior
Tribunal no hallé el maltrato que se denuncia, no se especificé y no surge
del audio. GOMEZ LOZANO afirma que ante esta denuncia hay tres
posibles soluciones: que se archive, que se abra la investigacion, o
finalmente que se haga un intermedio hasta recibir las actuaciones que tiene
el Superior Tribunal de Justicia. DEL BALZO dice que la comisién de
admisibilidad ya analizé la resolucion del Superior Tribunal de Justicia,
habiéndose advertido que se trata de hechos distintos. Y que no hace falta
suspender el dictamen, JONES pregunta en qué consiste el mal trato que se
denuncia. ALONSO explica que el dictamen fue motivado en que la
3 denuncia del Colegio Piblico de Abogados de Trelew no retne los
$ requisitos formales para que pueda prosperar. PANIZZI dice que no se
g aclaré en qué consistia el mal trato. GOMEZ LOZANO reitera su mocion
en el sentido de hacer un intermedio hasta recibir las actuaciones del
Superior Tribunal de Justicia. LEWIS dice que por el Art.34 la cuestion
debe ser resuelta en esta sesion, ya que hay una comisién de cinco
consejeros designada para declarar su admisibilidad o inadmisibilidad.
\ ch/ para ello deben analizarse las tres posibles orientaciones citadas por |
JGOMEZ LOZANO. GEROSA LEWIS adhiere a lo propuesto por GOMEZ "
7/ LOZANO, manifestando que aparecen nuevas circunstancias que no fue@ \ /
)\; conocidas por la comision de admisibilidad al momento de su dictamen:—+ =~
‘K’/'i Puesta a votacion la mocion de GOMEZ LOZANO de hacer un cuarto .~
¢ intermedio para recabar actuaciones del Superior Tribunal de Justicia, -,
\ votan por la afirmativa BARD, CELANO, CAMARDA, PARADA, ¥
GOMEZ LOZANO y GEROSA LEWIS. Puesta a votacién la mocion de

votan por la afirmativa, JONES;\DEL BALZO, PANIZZI, ALONSO,
LEWIS, Y KOENIGSDER. Habjéndose producido un empate, el
PresidéQte ace uso del doble voto al que lo autoriza el Art. lf»im,a'. 2 de la,
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resolver conforme el dictamen en mayoria de la comision de admisibilidad, X
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ley V N° 70, votando a favor de declarar un cuarto intermedio para decidir.
A continuacién el jurista invitado da lectura al dictamen de la mesa
evaluadora de los postulantes, en los siguientes términos:

Trelew, Agosto

Sefor Presidente
Consejo de la Magistratura

Tengo el agrado de dirigirme a Ud y por su intermedio al Pleno del Cuerpo a fin
de poner a su consideracion mi opinién sobre los trabajos escritos y el coloquio
llevados a cabo por los postulantes a cubrir los cargos de Juez de Paz Titular
de la Ciudad d e Trelew, Juez de Paz primer Suplente de la Ciudad de Dolavon
y Juez de Paz Segundo Suplente de la ciudad de Rawson.

JUEZ DE PAZ - TRELEW -
POSTULANTE N° 1 — Mirta Sonia CASTRO

Comenzando el andlisis del trabajo escrito llevado a cabo por la postulante y
por el cual debia resolver el caso puesto a su consideracion, al igual que el
resto de los mismos, que consistia segln surge de las constancias de autos en
un hecho presuntamente cometido por la persona que en el acta se indica y a
quien se le imputaba la comisién de una infraccion tipificada en los Art 65° y
143° CC, portar un arma blanca (Art 65°) e incitar a refir a las personas,
amenazarlas o provocarlas de cualquier manera... (Art 143°), advierto que si
bien la postulante citando correctamente la declaracion prestada por el testigo
Hermnandez lo absuelve, pero en los considerandos omite indicar que en
definitiva la contravencion que se le imputa y sobre la cual debe resoiver es
solamente la del Art 65° del CC., lo que debié haber efectuado por aplicacion
del principio de congruencia.

En la parte resolutiva absuelve al imputado pero se observa con claridad que
ella no retine los requisitos que exige el CC en cuanto a su contenido ya que
debe indicarse con claridad de qué se lo absuelve y ademas hacer referencia
con claridad a las circunstancias personales del imputado (Art 201° Inc. 2y 5
del CC).

En consecuencia considero que el trabajo en cuestion no resulta satisfactorio,
dado la importancia que posee esa parte resolutiva de la sentencia, la que
debe ser clara y precisa.

POSTULANTE N° 2 - Agustin Emilio ALMEYRA

Analizada la sentencia que dictara el postulante advierto que el mismo la funda
correctamente para arribar luego de analizar la declaracion del imputado y la
prueba testimonial arrimada a la causa, a la absolucion que propone
cumplimentado los recaudos que el Art 201° CC indica en su inciso 3°.

El postulante en la parte resolutiva de la sentencia cumple con lo preceptuado
en los incisos 2, 5 y 7 del Art antes mencionado, dado que en cuanto a las
circunstancias personales del imputado remite a las consignadas, lo que se
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entiende por las existentes en el expediente y ordena la devoluciéon del arma
secuestrada..
En conclusién considero que su trabajo escrito resulta satisfactorio.

POSTULANTE N° 3 - Maria Eugenia SANCHEZ

La postulante redacta la sentencia en forma correcta hasta la parte resolutiva,
ya que analiza concretamente la prueba arrimada a la causa y las conclusiones
que de la misma extrae, No obstante ello, omite en la parte resolutiva expresar
de qué lo absuelve al imputado circunstancia esta de singular importancia
puesto que no cumple con el inciso 5° del Art 201° del CC que claramente
especifica que la sentencia deberd contener : “Fallo, Absolviendo o
Condenando, con clara individualizacién de la pena impuesta”... lo que implica
necesariamente la mencién del Art que tipifica la conducta que se investiga, lo
cual sin lugar a dudas cabe también para el caso que se lo absuelva.

Atento a lo expuesto soy de opinibn que si bien es cierta que |la
fundamentacién es correcta, el error en el que incurre en la parte resolutiva es
de trascendencia por lo que a mi juicio el trabajo no resulta satisfactorio.

POSTULANTE N° 4 - Sebastian Matias MAGLIO

El postulante lleva a cabo una correcta evaluacion de la prueba arrimada a la
- causa extrayendo de la misma conclusiones adecuadas para arribar a la
solucion que propone, sin embargo en la parte resolutiva de la sentencia debid
, 5 g incluir la mencién del Art por el cual absuelve al imputado lo que no lleva a
cabo, ademas la terminologia utilizada no es la correcta pues en caso como el
H de autos se absuelve o se condena pero no se desestima que es el termino por
‘ g el postulante utilizado.
5 g Por otra parte esta claro que los fundamentos por los cuales se absuelve o se
\ 5 condena deben encontrarse expuestos en los considerandos del fallo y no en la
parte resolutiva como lo hace el postulante. .
Si el postulante entendié que debia hacer mencién al Art.44 de la Constitucién oo
Provincial, debié incluirlo en la parte pertinente de los considerandos. Las - ¥/
anomalias apuntadas a mi juicio son de importancia por lo que considero queel
-7 trabajo escrito resulta insatisfactorio. J4

1 & POSTULANTE N° 5 — Desiree Soledad Elizabeth PETRUNIC

' Analizada la sentencia redactada por la postulante se advierte con claridad que
’\ en€lla ha efectuado un correcto analisis de la prueba arrimada pero ha RN 3
\ Expuesto en forma poco clara los fundamentos por los cuales resuelve absolver,_r W
| al imputado. careciendo de una terminologia juridica adecuada.
| En la parte resolutiva omite cumplimentar lo dispuesto en el Art. 201 inc'f2°.
= que refiere a las circunstancias personales del encartado. También omite
cumplimentar lo dispuesto en q‘ encionado articulo en su inc~7°, que indica
que los efectos secuestrados deberéan ser devuéitos o decomisados.

|

N

A mi juifio sLtrabajo resulta parcialmente satisfactorio: AN /
\ A | o > /
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POSTULANTE N° 6 — Sonia PERALTA

La postulante realiza una adecuada descripcion de los hechos acaecidos como
asi también de la prueba reunida, y si bien fundamenta las razones por las
cuales absuelve al imputado, las mismas no resultan expuestas con una
terminologia juridica satisfactoria.

Se advierte que la postulante conoce la prueba arrimada y que la misma no
resulta concluyente para sancionar al imputado, pero reitero, no logra
exponerlo mediante una redaccién adecuada,.sin duda alguna esta falta de
precision reviste suma importancia puesto que hace a la esencia de la
sentencia.

En la motivacién hay que expresar un juicio de valor, con propios fundamentos,
valorar prueba, aceptar o rechazar las razones de las partes y sus
conclusiones, aspectos estos que, como se advierte, ha omitido la postulante.
Si bien la parte resolutiva es correcta, ello no resulta suficiente para considerar
su trabajo como totalmente satisfactorio.

POSTULANTE N° 7 — Francisco Gabriel JURADO

El postulante realiza un correcto y pormenorizado relato del expte sometido a
su consideracion, pero falla a mi juicio al fundamentar la sentencia, pues solo
expone que de los elementos probatorios arrimados no surge que se haya
probada la infraccién que se le imputa.

A mi juicio tal generalidad obsta a considerar a la sentencia como un acto
jurisdiccional sustentable pues debié expresar con claridad a qué elementos
probatorios se refiere y que conclusion extrae de los mismos.

Asi entiendo, que la motivacion de la sentencia consiste en la construccion de
un razonamiento suficiente para que de los hechos que el juez percibe, un
hombre sensato pueda sacar la ultima conclusiéon contenida en la parte
dispositiva. ‘

Recalco que en la motivacién hay que expresar un juicio de valor, con propios
fundamentos, valorar pruebas, aceptar o rechazar las razones de las partes y
sus conclusiones, circunstancias estas que ha omitido el postulante.

Si bien la parte resolutiva es correcta, la carencia absoluta de fundamentacion
que tornaria hasta nula la sentencia, hace que en mi opinién, el trabajo escrito
no resulte satisfactorio.

POSTULANTE N° 8 — Jorge Omar NAREZ

Realiza un exposicion correcta del contenido del expte, y considero que
motiva adecuadamente la sentencia.

Es decir, en los considerandos se expresa un juicio de valor de la prueba
reunida y asi se expone para llegar a la soluciéon propuesta.

Su fallo en cuanto a su contenido retine los recaudos que expusiera cuando
rechazara la fundamentacion del postulante Francisco Gabriel Jurado, que
obviamente no lo reunia.

Por lo tanto, a lo alli expresado respecto a la motivacién de la sentencia me
remito.

La parte resolutiva es correcta. Cumple con los incs. 2, 5y 7 del Art. 201 CC.
En consecuencia considero que la produccién escrita resulta satisfactoria.
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POSTULANTE N° 9 — Carlos Oscar ALBARRACIN

Analizada la sentencia redactada soy de opinion que la fundamentacion es
correcta requisito que reune también la terminologia juridica empleada
arribando en base a ello a la solucion adecuada del caso.

Debo sefialar ademas que la parte resolutiva cumple con los recaudos que
exige el CC ensusincisos 2, 5y7.

En consecuencia y conforme a lo expuesto su trabajo escrito es satisfactorio.

JUEZ DE PAZ PRIMER SUPLENTE — DOLAVON
POSTULANTE N° 1 — Barbara Xiomara LARROSA

La postulante en su trabajo escrito realiza una detallada descripcion de los
hechos ocurridos, también de lo manifestado en su declaracion por el testigo
Hernandez, de lo expresado por el imputado y de lo dicho por la sra defensora
del encartado.

Concluida dicha exposicion y sin exponer motivo alguno resuelve absolver al
imputado incumpliendo asi lo preceptuado por el Art 201° inc 3° del CC.

Ya he dicho al examinar algunas de las presentaciones para jueces de paz de
Trelew que la motivacién, es un recaudo fundamental que la sentencia debe
cumplir hay que expresar un juicio de valor con propios fundamentos, valorar
pruebas, aceptar o rechazar las razones de la partes y sus pretensiones.

En definitiva hay que explicar el porque de una resolucion.

Las carencias apuntadas en el trabajo bajo analisis me lleva a considerar que
el mismo resulta insatisfactorio.

Ademas la parte resolutiva es incorrecta pues no se menciona de que
infraccién se lo absuelve.

POSTULANTE N° 2 — Karen Lorena WILLIAMS

El trabajo escrito de la postulante merece las mismas criticas que hiciera a la
anterior, motivo por el cual y por razones de brevedad a ellos me remito. /
En definitiva su trabajo resulta insatisfactorio.

POSTULANTE N° 3 — Maximiliano GLIWA

Este postulante como los anteriores realiza una pormenorizada trascripcion de
los hechos ocurridos, relata la declaracién del testigo y del imputado, como asi
también de lo requerido por la sefiora defensora en su alegato, para luego
dictar resolucién. Como se aprecia de los antes dicho sin lugar a dudas padece

_“su construccion de los mismos defectos que los trabajos anteriores, razén por

la cual a lo alli dicho me remito. -0
En consecuencia su trabajo es insatisfactorio.

".\ ik
JUEZ DE PAZ SEGUNDO SUPLEQI';'E - RAWSON - z
POSTULANTE Andrea Roxana CACERES ¥z R
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Analizada la presentacion efectuada por la postulante, advierto que la misma
no reune minimamente el formato de una sentencia, carece de los vistos y
considerandos y del resuelve, es un simple relato de los acontecido.

Tampoco se expresa de que absuelve al imputado y a mas de ello no incluye
sus circunstancias personales.

En definitiva no cumple con los recaudos que en cuanto a su contenido
requiere el Art 201° del CC.

En mi opinién el trabajo es insatisfactorio.

Habiendo concluido con la evaluacién de los trabajos escritos, creo oportuno
establecer en esta etapa un orden de mérito respecto a los mismos, el que
efectuaré teniendo en cuenta que aquella presentacion que reGna o
cumplimente los requisitos que para el dictado de una sentencia indica el
Art.201 CC, sera calificado como satisfactorio, aquella que no los cumpla sera
merituada teniendo en cuenta la importancia que el recaudo omitido regula vy si
el mismo no obstante su existencia, es menor, el trabajo se calificara como
parcialmente satisfactorio.

Aquellos trabajos que hayan omitido circunstancias importantes en su
contenido y que por ello aparecen verdaderamente imprecisos o carentes de
fundamentacion, seran calificados como insatisfactorios..

Debo asimismo aclarar que el orden de mérito aqui establecido sera luego
comparado y ponderado con el resultado del coloquio, para luego establecer un
orden definitivo.

Comenzaré mi analisis con los postulantes al cargo de Juez de Paz Titular de
la ciudad de Trelew, para luego continuar con los restantes siguiendo el orden
establecido.

Teniendo en cuenta lo ya expuesto, considero que los postulantes N° 8 JORGE
OMAR NAREZ, y N° 9 CARLOS OSCAR ALBARRACIN se encuentran en
primer lugar en un pie de igualdad. ¥

En segundo lugar se encuentra el postulante N°2 AGUSTIN EMILIO
ALMEIYRA,a quien se lo adjudico, en razén de que a mi criterio los trabajos de
los postulantes anteriores son mas completos y expresan con mayor propiedad
sus conclusiones. Luego y por haber calificado como parcialmente satisfactorio
el trabajo de la postulante N° 5 DESIREE SOLEDAD ELIZABETH PETTRUNIC
la ubico en tercer lugar. En cuanto a los restantes postulantes MIRTA SONIA
CASTRO, MARIA EUGENIA SANCHEZ, SEBASTIAN MATIAS MAGLIO,
SONIA PERALTA Y FRANCISCO GABRIEL JURADO, habiéndose declarado
insatisfactorio su desemperio,no se incluyen en el orden de mérito.

Lo mismo ocurre con los trabajos presentados por los postulantes al cargo de
Juez de Paz Primer Suplente de la ciudad de Dolavon y Segundo Suplente de
la ciudad de Rawson

coLOoQuUIO:
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JUEZ DE PAZ TITULAR TRELEW:

POSTULANTE N° 1:MIRTA SONIA CASTRO.

POSTULANTE N°2 AGUSTIN EMILIO ALMEYRA.
POSTULANTE N° 3 MARIA EUGENIA SANCHEZ
POSTULANTEN° 4 MARIO SEBASTIAN MATIAS
POSTULANTEN® 5 DESIREE SOLEDAD ELIZABETH PETRUNIC
POST ULANTE N° 6 SONIAPERALTA

POSTULANTE N° 7 FRANCISCO GABRIEL JURADOG
POSTULANTE N 8 JORGEROMAR NAREZ

POSTULANTE N° 9 CARLODSOSCAR ALBARRACIN

JUEZ DE PAZ PRIMER SUPLENTE DOLAVON
POSTULANTE N° 1 BARBARA XIOMARA LARROSA.
POSTULANTE N° 2 KAREN LORERNA WILLIAMS

POSTULANTE N° 3 MAXIMILIANO GLIWA

l ggi JUEZ DE PAZSEGUNDO SUPLENTE RAWSON
2
8

POSTULANTE ANDREA ROXANA CACERES.

/
WA
. o : v |
LEWIS dice que como ya explicité en su voto, adhiere a las conclusiones 7\

mesa. ALONSO sefiala que el jurista separé bien el mérito de cada
oncursante en los examenes escritos y orales. Concuerda con la _
calificacion de los escritos y en su mayoria sobre los orales, con una ligera
diferencia a favor de la postulante Sonia Peralta. DEL BALZO proporig se
seleccione al concursante NAREZ para Juez de Paz titular de la ciudad"d\e L
Trelew. KOENIGSDER acompafia la mocién de DEL BALZO. Destaca -/ /" /
que hace 23 afios que trabaja en el Poder Judicial, su trayectoria correctay  ©
eficiente, que ¢onoce por #us deseos de superacion y tiene el perfil -

adecu*io \{}}'3 el .cargo que pretendé. JONES” felicitar a todos los
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participantes, y destaca de Narez el aplomo y el trabajo en el Poder Judicial
desde hace muchos afios. PALACIOS concuerda con la mesa, pero destaca
que le impresionaron muy bien los participantes Albarracin, Almeira,
Jurado, Peralta. Narez tiene amplisimos antecedentes y el perfil adecuado
para el cargo. LEWIS coincide con PALACIOS pero destaca también la
calidad humana de los postulantes. GEROSA LEWIS adhiere al dictamen
de la mesa y destaca la buena impresion que le causaron Peralta, Albarracin
y Jurado. Puesta a votacion la mocién de seleccionar al Sr. Jorge Omar
NAREZ como Juez de Paz titular para la ciudad de Trelew, se aprueba por
unanimidad de los consejeros presentes, estando momentineamente
ausentes BARD y GOMEZ LOZANO. JONES propone que se declare
desierto el cargo de Juez de Paz primer suplente para la ciudad de Dolavon.
Lamenta que el participante Gliwa no haya alcanzado el rendimiento que se
esperaba, pero cree que no seria bueno promoverlo, esperando que
aproveche la capacitacion y las criticas que hoy se le hicieron. Puesta a
votacion la mocioén de declarar desierto el cargo de Juez de Paz primer
suplente para la ciudad de Dolavon, se aprueba por unanimidad. ALONSO
propone que se declare desierto el cargo de juez de paz segundo suplente
para la ciudad de Rawson, conforme el dictamen de la mesa examinadora.
Se aprueba por unanimidad. GEROSA LEWIS manifiesta que al haberse
excusado de actuar en la denuncia contra el Juez José Oscar Colabelli, deja
la presidencia al segundo subrogante consejero Roberto LEWIS. La
consejera ALONSO lee las conclusiones de la comision de admisibilidad
contra el Juez Oscar José Colabelli.en los siguientes términos: INFORME
DE LA COMSION DE ADMISIBILIDAD S/ DENUNCIA DEL
COMITE DE AMERICA LATINA Y EL CARIBE PARA LA
DEFENSA DE LOS DERECHOS DE LA MUJER (CLADEM),
FUNDACION NUQUE CUYEN — MADRE LUNA Y CASA DE LA
MUJER DE PUERTO MADRYN C/ JOSE OSCAR COLABELLIL.

Las Sras. Adriana Inés GUERRERO, Karina Selva ANDRADE vy
Raymunda MEDINA; en representacion del Comité de América Latina y
El Caribe para la defensa de los derechos de la mujer (CLADEM),
Fundacién Nuque Cuyen — Madre Luna y Casa de la Mujer Puerto Madryn,
respectivamente; denuncian al juez José Oscar COLABELLI, por su
actuacion en los autos “ALVAREZ, Veronica s/ Denuncia” (Legajo fiscal
N 20203/12), de tramite por ante la circunscripcion judicial de Esquel.

Las denunciantes manifiestan que la mala actuacion judicial se da en el
marco de la investigacion de la violacion de una nifia de 12 afios, que
resulté embarazada a causa del abuso sexual y sobre la que se practicaria
un aborto permitido legalmente. La Fiscal General de la circunscripcion
solicitd al juez Colabelli que dispusiera la preservacion del material
biolégico a extraer del cuerpo de la nifia, por tratarse de un acto procesal
irreproducible, de modo tal de que sirviera como elemento de prueba para
identificar al autor de la violacion a través del patron genético. El juez se
extralimité en sus funciones y en lugar de expedirse sobre e\ secuestro
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/L\ cuerpo de la nifia para realizar una posterior pericia de ADN que facilitaria
/

requerido se opuso a que se realice el aborto en la persona de la menor de
edad.

Expresan las denunciantes que el juez Colabelli judicializé la prictica del
aborto no punible, incorporando requerimientos adicionales a los
estrictamente previstos por la Ley. Que se traté de un ataque directo a los
derechos fundamentales de la mujer (en este caso menor de edad) que ve
impedido o retrasado el ejercicio de su derecho a abortar. Que la actuacién
del juez denota desconocimiento inexcusable del derecho material, de la
doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion y del
pronunciamiento del Superior Tribunal de Justicia. Califican la actitud del
juez como mal intencionada o direccionada a evitar el ejercicio del derecho
de la menor de edad ya que solo se le habia requerido autorizacion para
preservar el material genético a extraer y el juez se extralimit6 rechazando
la practica abortiva.

Respecto de la prohibicién a la judicializacién del aborto no punible las

denunciantes citan abundantes antecedentes legislativos y doctrinarios; a

saber: fallos de la Corte Suprema de Justicia, pronunciamientos de la

Asociacién Argentina de Profesores de Derecho Penal, la Ley XV N° 14

que aprobara los protocolos de actuacién del aborto no punible en la

Provincia de Chubut, el fallo del STJ en autos “FAL s/ medida

autosatisfactiva” (Expte. N° 21.912 — Afio 2010), las recomendaciones de

5 distintos Comités Monitores de Derechos Humanos de Naciones Unidas, y

§§ 2 el Dictamen del Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas contra

8 el Estado Argentino. Concluyen que el juez Colabelli no solo desconoce el

derecho y yerra en su aplicacién, sino que hace valer sus creencias

& personales por sobre los principios republicanos que rigen el Estado de
-/W Derecho.

/" A los fines de dar tratamiento a esta denuncia, la Comision tomé vista de

./ ' las actuaciones “ALVAREZ , Verénica s/ Denuncia” (Legajo N° 20.203),

) #' incluyendo aqui el Requerimiento de la Fiscal General y sus recursos, las

i resoluciones del Juez Colabelli y la resolucion de los jueces de revision
) Graciela RODRIGUEZ Y Javier ALLENDE.

7 De, los antecedentes referenciados surge que la menor S.M.H. de 12 afios
de/edad estaba embarazada, que la madre formalizé la denuncia a la
‘ Fiscalia, que se le realizaria un aborto no punible en el Hospital Zonal de

\ Esguel bajo los términos y condiciones de la Ley XV N° 14 y que la Fiscal

eneral de la circunscripcion requmo al Juez Colabelli como medida de
cardcter irreproducible la preservacion del material biologico a extraer del

la determinacion del autor de la violacion. c

El juez debia expedirse sobre la medida de prueba frequerida por la f' scalia |
(secuestro de material blolog,lco) pero en su lugar se expreso sobre la |

improcedentia del | qborto ta Flscaha plante6 revocatona «de dicho/
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decisorio, aclardndole al juez que no se le habia solicitado autorizacién
para abortar, que dicha autorizacion estaba prohibida legalmente y que la
oposicién judicial a la interrupcién del embarazo constituia un abuso de
autoridad de su parte. Sin atender a las razones expuestas el juez Colabelli
confirmé su resolucion. Finalmente, el tribunal
conformado por la Dra. Graciela RODRIGUEZ y Javier ALLENDE ponen
fin a la incertidumbre haciendo lugar a la medida de anticipo jurisdiccional
requerido-por la fiscalia y omitiendo expresarse sobre la autorizacion o no

del aborto no punible por ser ajeno a la labor tribunalicia.

de impugnacion

La ley XV N° 14, articulo 8° expresamente dice: “La interrupcion de
embarazos no punible, no requiere autorizacién judicial, ni de ningiin
otro requisito mas que los expresados en la presente norma, siendo, la
imposicion de exigencias adicionales, considerada como atentatoria de
los derechos de la mujer y la exposicion a incrementar el riesgo para su
salud”.

En este contexto, la actuacion del Juez Colabelli merece ser investigada por
este Consejo de la Magistratura. La Fiscal General de Esquel le habia
requerido la realizacion de una medida probatoria de anticipo jurisdiccional
y €l habria trastocado el objeto de la pretensién extralimitidndose en sus
funciones en tanto judicializa una practica que no lo requiere. Todo esto
en el marco de un embarazo por violacién de una nena de 12 afios, en el
que la configuracion del delito es insoslayable en funcion de la prevision
del articulo 119 del Cédigo Penal.

La circunstancia de que se trate de una decision judicial, que fuera
enmendada en el marco del procedimiento penal, no impide el tramite del
sumario. Los severos cuestionamientos al juez realizados en la denuncia
atraviesan conductas que requirieron ineludiblemente de una resolucion
judicial. Tanto el desconocimiento inexcusable del derecho (art. 15 inc. b)
Ley V N° 80) como el mal desempeiio por dejar de cumplir obligaciones
legales por disponer medidas manifiestamente arbitrarias (art. 16 inc. a Ley
V N° 80).

Entendemos en consecuencia que se retinen los requisitos formales para la
apertura del sumario .DEL BALZO dice que acompaiia el dictamen de la
comision. Explica la naturaleza de las pruebas irreproducibles y afirma que
el juez Colabelli transformé el pedido de la Fiscalia, que no solicité
autorizacion para un aborto sino preservacion de pruebas bioldgica. El juez
obviando en forma absoluta los términos de la ley XV N °- 14, decide no
otorgar la autorizacion realizando consideraciones sobre el aborto, tema
sobre el que no estaba habilitado a pronunciarse.- Si cuestiones de indole

moral o religiosa influian en él, debié excusarse alegando objecién de ¢ -
conciencia, pero no actuar en contra de lo preceptuado claramente en la ley.
Que este caso difiere del Dr. De Franco, porque no-se trata de una opinion
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al dictamen, puesto que se trata de un tema, que pese a la legislacion
vigente, aun es un tema muy controversial. Ademas el procedimiento actual
rapldameme, el mismo dia encontrd el remedio a través de un tribunal
revisor que revirtié la decision, por lo cual no se advierte el perjucio. Pero
no puede dejar de reconocer que el Juez debio cumplir con la ley, excusarse
o declarar la inconstitucional de la misma. JONES no acompaiia el
dictamen. Seiiala que no alcanza a distinguir la diferencia sefalada entre
este caso y el anterior referido al Juez Defranco. Que la opinién de los
jueces nunca puede ser motivo de sancién. Entiende que el Juez Colabelli
pudo equivocarse, resolver por fuera de lo peticionado y tal vez
influenciado por una postura personal sobre el aborto no punible, pero tal
como lo sostuviera en el caso Allende, siempre hay posibilidad de
interpretar una ley y por lo tanto entiende que la resolucion del Dr.
Colabelli queda amparada en el art. 249 de la Constitucion provincial.
Ademas considera que en este caso se le imputa al Magistrado
desconocimiento inexcusable del derecho y tal circunstancia debe ser
declarada por un Tribunal de Justicia, no teniendo competencia el Consejo
para establecer dicha posibilidad como si fuera un tribunal revisor. BARD
seiiala que si bien no se puede sancionar a un juez por sus opiniones, cree
que un juez que desconoce la legislacién provincial, desconoce el derecho.
PALACIOS dice que estamos debatiendo la cuestién de fondo, lo que no
corresponde, y que la comision de admisibilidad efectu6 un analisis claro
de los hechos. PANIZZI concuerda con JONES. Destaca que el
desconocimiento inexcusable del derecho debe ser culpable, evidente,
gravisimo y de repercusion institucional. CELANO dice que concuerda con
JONES, ya que no se puede condenar a un juez por sus opiniones.
PARADA dice que se esta planteando otra cuestion, que debe analizarse si
se respetd la ley, o si se desoyd la ley provincial. LEWIS dice que no
adhiere al dictamen de la comisién, ya que preservacion de material
biolégico tiene un solo significado: aborto. DEL BALZO sefiala que la
Fiscalia no pidié autorizacion para un aborto, sino preservacion de material
genético. Puesta a votaciéon la mocién de DEL BALZO de aprobar el
dictamen de la comision, se aprueba por mayoria, votando por la afirmativa
DEL BALZO, PARADA, CAMARDA, ALONSO, PALACIOS, GOMEZ
LOZANO, KOENIGSDER y BARD. Sienqo las 21 30 horas, se da por
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ACTA N° 213- ANEXO |
INFORME DE LA MESA EXAMINADORA PARA LOS CARGOS DE : JUEZ DE PAZ
TITULAR PARA LA CIUDAD DE TRELEW, JUEZ DE PAZ PRIMER SUPLENTE PARA LA
CIUDAD DE DOLAVON Y JUEZ DE PAZ SEGUNDO SUPLENTE PARA LA CIUDAD DE
RAWSON.

Trelew, Agosto

Seior Presidente
Consejo de la Magistratura

Tengo el agrado de dirigirme a Ud y por su intermedio al Pleno del Cuerpo a fin de poner a
su consideraciéon mi opinién sobre los trabajos escritos y el coloquio llevados a cabo por los
postulantes a cubrir los cargos de Juez de Paz Titular de la Ciudad d e Trelew, Juez de Paz
primer Suplente de la Ciudad de Dolavon y Juez de Paz Segundo Suplente de la ciudad de
Rawson.

JUEZ DE PAZ - TRELEW -
POSTULANTE N° 1 — Mirta Sonia CASTRO

Comenzando el analisis del trabajo escrito llevado a cabo por la postulante y por el cual
debia resolver el caso puesto a su consideracion, al igual que el resto de los mismos, que
consistia segun surge de las constancias de autos en un hecho presuntamente cometido por
la persona que en el acta se indica y a quien se le imputaba la comision de una infraccion
tipificada en los Art 65° y 143° CC, portar un arma blanca (Art 65°) e incitar a refiir a las
personas, amenazarlas o provocarlas de cualquier manera... (Art 143°), advierto que si bien
la postulante citando correctamente la declaracion prestada por el testigo Hernandez lo
absuelve, pero en los considerandos omite indicar que en definitiva la contravencion que se
le imputa y sobre la cual debe resolver es solamente la del Art 65° del CC., lo que debid
haber efectuado por aplicacién del principio de congruencia.

En la parte resolutiva absuelve al imputado pero se observa con claridad que ella no reune
los requisitos que exige el CC en cuanto a su contenido ya que debe indicarse con claridad
de qué se lo absuelve y ademas hacer referencia con claridad a las circunstancias
personales del imputado (Art 201° Inc. 2 y 5 del CC).

En consecuencia considero que el trabajo en cuestion no resulta satisfactorio, dado la
importancia que posee la parte resolutiva de la sentencia, la que debe ser clara y precisa.

POSTULANTE N° 2 — Agustin Emilio ALMEYRA

Analizada la sentencia que dictara el postulante advierto que el mismo la funda
correctamente para arribar luego de analizar la declaracion del imputado y la prueba
testimonial arrimada a la causa, a la absolucion que propone cumplimentado los recaudos
que el Art 201° CC indica en su inciso 3°.

El postulante en la parte resolutiva de la sentencia cumple con lo preceptuado en los incisos
2, 5y 7 del Art antes mencionado, dado que en cuanto a las circunstancias personales del
imputado remite a las consignadas, lo que se entiende por las existentes en el expediente y
ordena la devolucién del arma secuestrada..

En conclusién considero que su trabajo escrito resulta satisfactorio.

POSTULANTE N° 3 - Maria Eugenia SANCHEZ



La postulante redacta la sentencia en forma correcta hasta la parte resolutiva, ya que analiza
concretamente la prueba arrimada a la causa y las conclusiones que de la misma extrae, No
obstante ello, omite en la parte resolutiva expresar de qué lo absuelve al imputado
circunstancia esta de singular importancia puesto que no cumple con el inciso 5° del Art 201°
del CC que claramente especifica que la sentencia debera contener : “Fallo, Absolviendo o
Condenando, con clara individualizacion de la pena impuesta”... lo que implica
necesariamente la mencion del Art que tipifica la conducta que se investiga, lo cual sin lugar
a dudas cabe también para el caso que se lo absuelva.

Atento a lo expuesto soy de opinion que si bien es cierta que la fundamentacion es correcta,
el error en el que incurre en la parte resolutiva es de trascendencia por lo que a mi juicio el
trabajo no resulta satisfactorio.

POSTULANTE N° 4 — Sebastian Matias MAGLIO

El postulante lleva a cabo una correcta evaluacion de la prueba arrimada a la causa
extrayendo de la misma conclusiones adecuadas para arribar a la soluciéon que propone, sin
embargo en la parte resolutiva de la sentencia debi6 incluir la mencién del Art por el cual
absuelve al imputado lo que no lleva a cabo, ademés la terminologia utilizada no es la
correcta pues en caso como el de autos se absuelve o se condena pero no se desestima que
es el termino por el postulante utilizado.

Por otra parte esta claro que los fundamentos por los cuales se absuelve o se condena
deben encontrarse expuestos en los considerandos del fallo y no en la parte resolutiva como
lo hace el postulante.

Si el postulante entendié que debia hacer mencion al Art.44 de la Constitucion Provincial,
debié incluirlo en la parte pertinente de los considerandos. Las anomalias apuntadas a mi
juicio son de importancia por lo que considero que el trabajo escrito resulta insatisfactorio.

POSTULANTE N° 5 — Desiree Soledad Elizabeth PETRUNIC

Analizada la sentencia redactada por la postulante se advierte con claridad que en ella ha
efectuado un andlisis de la prueba arrimada pero ha expuesto en forma poco clara los
fundamentos por los cuales resuelve absolver al imputado, careciendo de una terminologia
juridica adecuada.

En la parte resolutiva omite cumplimentar lo dispuesto en el Art. 201 inc.2°, que refiere a las
circunstancias personales del encartado. También omite cumplimentar lo dispuesto en el
mencionado articulo en su inc. 7°, que indica que los efectos secuestrados deberan ser
devueltos o decomisados.

Cotejado todo ello en su conjunto y teniendo en cuenta las omisiones apuntadas se advierte
que su produccion adolece de falencias importantes por lo gque su trabajo resulta
insatisfactorio.

POSTULANTE N° 6 — Sonia PERALTA

La postulante realiza una adecuada descripcion de los hechos acaecidos como asi también
de la prueba reunida, y si bien fundamenta las razones por las cuales absuelve al imputado,
las mismas no resultan expuestas con una terminologia juridica satisfactoria.

Se advierte que la postulante conoce la prueba arrimada y que la misma no resulta
concluyente para sancionar al imputado, pero reitero, no logra exponerlo mediante una
redaccion adecuada, .sin duda alguna esta falta de precision reviste suma importancia puesto
que hace a la esencia de la sentencia.

En la motivacién hay que expresar un juicio de valor, con propios fundamentos, valorar
prueba, aceptar o rechazar las razones de las partes y sus conclusiones, aspectos estos que,
como se advierte, ha omitido la postulante.
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Si bien la parte resolutiva es correcta, ello no resulta suficiente para considerar su trabajo
como totalmente satisfactorio.

POSTULANTE N° 7 - Francisco Gabriel JURADO

El postulante realiza un correcto y pormenorizado relato del expte sometido a su
consideracion, pero falla a mi juicio al fundamentar la sentencia, pues solo expone que de los
elementos probaterios arrimados no surge que se haya probada la infraccién que se le
imputa.

A mi juicio tal generalidad obsta a considerar a la sentencia como un acto jurisdiccional
sustentable pues debibé expresar con claridad a qué elementos probatorios se refiere y que
conclusién extrae de los mismos.

Asi entiendo, que la motivacion de la sentencia consiste en la construccion de un
razonamiento suficiente para que de los hechos que el juez percibe, un hombre sensato
pueda sacar la ultima conclusion contenida en la parte dispositiva.

Recalco que en la motivacion hay que expresar un juicio de valor, con propios fundamentos,
valorar pruebas, aceptar o rechazar las razones de las partes y sus conclusiones,
circunstancias estas que ha omitido el postulante.

Si bien la parte resolutiva es correcta, la carencia absoluta de fundamentacién que tornaria
hasta nula la sentencia, hace que en mi opinion, el trabajo escrito no resulte satisfactorio.

POSTULANTE N° 8 — Jorge Omar NAREZ

Realiza una exposicién correcta del contenido del expte, y considero que motiva
adecuadamente la sentencia.

Es decir, en los considerandos se expresa un juicio de valor de la prueba reunida y asi se
expone para llegar a la solucién propuesta.

Su failo en cuanto a su contenido reine los recaudos que expusiera cuando rechazara la
fundamentacion del postulante Francisco Gabriel Jurado, que obviamente no lo reunia.

Por lo tanto, a lo alli expresado respecto a la motivacion de la sentencia me remito.

La parte resolutiva es correcta. Cumple con los incs. 2, 5y 7 del Art. 201 CC.

En consecuencia considero que la produccion escrita resulta satisfactoria.

POSTULANTE N° 9 - Carlos Oscar ALBARRACIN

Analizada la sentencia redactada soy de opinién que la fundamentacion es correcta requisito
que retine también la terminologia juridica empleada arribando en base a ello a la solucion
adecuada del caso.

Debo sefalar ademas que la parte resolutiva cumple con los recaudos que exige el CC en
susincisos 2, 5y 7.

En consecuencia y conforme a lo expuesto su trabajo escrito es satisfactorio.

JUEZ DE PAZ PRIMER SUPLENTE — DOLAVON
POSTULANTE N° 1 — Barbara Xiomara LARROSA

La postulante en su trabajo escrito realiza una detallada descripcion de los hechos ocurridos,
también de lo manifestado en su declaracion por el testigo Hernandez, de lo expresado por el
imputado y de lo dicho por la sra defensora del encartado.

Concluida dicha exposicién y sin exponer motivo alguno resuelve absolver al imputado
incumpliendo asi lo preceptuado por el Art 201° inc 3° del CC.



Ya he dicho al examinar algunas de las presentaciones para jueces de paz de Trelew que la
motivacién, es un recaudo fundamental que la sentencia debe cumplir hay que expresar un
juicio de valor con propios fundamentos, valorar pruebas, aceptar o rechazar las razones de
la partes y sus pretensiones.

En definitiva hay que explicar el porque de una resolucion.

Las carencias apuntadas en el trabajo bajo analisis me lleva a considerar que el mismo
resulta insatisfactorio.

Ademas la parte resolutiva es incorrecta pues no se menciona de qué infraccion se lo
absuelve.

POSTULANTE N° 2 — Karen Lorena WILLIAMS

El trabajo escrito de la postulante merece las mismas criticas que hiciera a la anterior, motivo
por el cual y por razones de brevedad a ellos me remito.
En definitiva su trabajo resulta insatisfactorio.

POSTULANTE N° 3 — Maximiliano GLIWA

Este postulante como los anteriores realiza una pormenorizada trascripcion de los hechos
ocurridos, relata la declaracion del testigo y del imputado, como asi también de lo requerido
por la sefiora defensora en su alegato, para luego dictar resolucién. Como se aprecia de los
antes dicho sin lugar a dudas padece su construccion de los mismos defectos que los
trabajos anteriores, razén por la cual a lo alli dicho me remito.

En consecuencia su trabajo es insatisfactorio.

JUEZ DE PAZ SEGUNDO SUPLENTE - RAWSON -
POSTULANTE Andrea Roxana CACERES

Analizada la presentacion efectuada por la postulante, advierto que la misma no reune
minimamente el formato de una sentencia, carece de los vistos y considerandos y del
resuelve, es un simple relato de los acontecido.

Tampoco se expresa de que absuelve al imputado y a mas de ello no incluye sus
circunstancias personales.

En definitiva no cumple con los recaudos que en cuanto a su contenido requiere el Art 201°
del CC.

En mi opinion el trabajo es insatisfactorio.

Habiendo concluido con la evaluacién de los trabajos escritos, creo oportuno establecer en
esta etapa un orden de mérito respecto a los mismos, el que efectuaré teniendo en cuenta
que aquella presentacion que retina o cumplimente los requisitos que para el dictado de una
sentencia indica el Art.201 CC, sera calificado como satisfactorio, aquella que no los cumpla
sera merituada teniendo en cuenta la importancia que el recaudo omitido regula vy si el
mismo no obstante su existencia, es menor, el trabajo se calificara como parcialmente
satisfactorio.

Aquellos trabajos que hayan omitido circunstancias importantes en su contenido y que por
ello aparecen verdaderamente imprecisos o carentes de fundamentacion, seran calificados
como insatisfactorios..

Debo asimismo aclarar que el orden de mérito aqui establecido sera luego comparado y
ponderado con el resultado del coloquio, para luego establecer un orden definitivo.
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Comenzaré mi andlisis con los postulantes al cargo de Juez de Paz Titular de la ciudad de
Trelew, para luego continuar con los restantes siguiendo el orden establecido.

Teniendo en cuenta lo ya expuesto, considero que los postulantes N° 8 JORGE OMAR
NAREZ, y N° 9 CARLOS OSCAR ALBARRACIN se encuentran en primer lugar en un pie de
igualdad.

En segundo lugar se encuentra el postulante N°2 AGUSTIN EMILIO ALMEIYRA, a quien se
lo adjudico, en razén de que a mi criterio los trabajos de los postulantes anteriores son mas
completos y expresan con mayor propiedad sus conclusiones. En cuanto a los restantes
postulantes MIRTA SONIA CASTRO, MARIA EUGENIA SANCHEZ, SEBASTIAN MATIAS
MAGLIO, DESIREE SOLEDAD ELIZABETH PRETUNIC, SONIA PERALTA Y FRANCISCO
GABRIEL JURADO, habiéndose declarado insatisfactorio su desempefio, no se incluyen en
el orden de mérito.

Lo mismo ocurre con los trabajos presentados por los postulantes al cargo de Juez de Paz
Primer Suplente de la ciudad de Dolavon y Segundo Suplente de la ciudad de Rawson

COLOQUIO:

JUEZ DE PAZ TITULAR TRELEW:

POSTULANTE N° 1:MIRTA SONIA CASTRO.

Interrogada que fue sobre diversos aspectos del tema 3, y que se refiri6 a la Territorialidad de
la Ley Contravencional, Principios generales del CC, Extinciéon de la Accion y de la Pena,
Recepcion de las Declaraciones Testimoniales, Violencia de Genero, Principios Eticos en el
ejercicio de la Funcién Publica y Notificacion de la Demanda de Desalojo, debo expresar que
si bien respondié con correccion respecto de las declaraciones testimoniales, al resto de las
preguntas no supo responder con precision desconociendo las normas de Etica en la
Funcién Publica, notificacién de la demanda de desalojo y principios generales del CC.

En consecuencia su exposicién oral debe evaluarse como no satisfactoria.

Ponderando este coloquio con su trabajo escrito arribo a la conclusiéon que la postulante no
resulta apta para ocupar el cargo de Juez de Paz Titular de la ciudad de Trelew.

POSTULANTE N° 2 AGUSTIN EMILIO ALMEIRA.
El postulante fue interrogado sobre aspectos similares a la anterior concursante
respondiendo con correccién y buen lenguaje a la mayoria de ellos.



No respondié correctamente en cuanto fue interrogado sobre la Notificacion de la Demanda
de desalojo, lo que no obsta a que su produccién oral sea considerada como satisfactoria.
Ponderando este resultado con el obtenido en su produccion escrita opino que se encuentra
capacitado para desempefiarse en el cargo al que se postula Juez de Paz Titular para la
ciudad de Trelew.

POSTULANTE N° 3 MARIA EUGENIA SANCHEZ

En su coloquio respondié en general a las preguntas que se le formularan en forma correcta,
pero fue necesario en alguna de ellas, por ejemplo sobre violencia de genero y Normas
Eticas en el ejercicio de la Funcién Publica la colaboracion y ayuda de la mesa examinadora
para poder concluir con su respuesta.

Su produccién oral puede considerarse como parcialmente satisfactoria por lo que y
ponderandolo con su trabajo escrito el que fuera calificado como insatisfactorio concluyo que
la misma no se encuentra apta para ejercer el cargo para el que se postula, Juez de Paz
Titular de la ciudad de Trelew.

POSTULANTE N° 4 SEBASTIAN MATIAS MAGLIO

En su coloquio no supo responder a las preguntas que se le formularon respecto a principios
generales del CC, Territorialidad de la Ley contravencional, Extincién de la Accion y de la
Pena y Principios Eticos en el Ejercicio de la Funcién Publica, razén por la cual el mismo
resulta insatisfactorio al igual que su produccion escrita.

En consecuencia el postulante no se encuentra apto para desempeiarse en el cargo para el
cual se propone, Juez de Paz Titular para la ciudad de Trelew.

POSTULANTE N° 5 DESIREE SOLEDAD ELIZABETH PETRUNIC

La postulante respondié aceptablemente a las preguntas que se le formularon sobre
Principios generales del CC, Territorialidad de la Ley contravencional y Extincion de la accion
y de la Pena.

Respecto a la Notificacion de la Demanda de desalojo, con ayuda de la mesa examinadora
pudo responder a las preguntas que se le formularon ocurriendo igualmente cuando fue
interrogada sobre las normas Eticas en el ejercicio de la Funcion Publica.

Su examen fue aceptable, pero ponderandolo con su trabajo escrito que resulto
insatisfactorio es mi opinién de que no se encuentra apta para el cargo de Juez de Paz para
el que se postula, atento a que con su examen oral no alcanzo a revertir el resultado de su
examen escrito.

POSTULANTE N° 6 SONIA PERALTA

En su coloquio no respondi6 con correccion al ser interrogada sobre los Principios generales
del CC y Notificacion de la Demanda, aspectos estos de fundamental importancia para el
desempefio de la funcion a la que se postula.

A las restantes preguntas que se le formularon se expreso correctamente lo que hace que su
examen deba ser calificado como parcialmente satisfactorio.

Atento a lo dicho y ponderado ello con su produccion escrita que resulto calificada en el
mismo sentido es mi opinién que la postulante no resulta apta para ocupar el cargo de Juez
de paz de la Ciudad de Trelew.

POSTULANTE N° 7 FRANCISCO GABRIEL JURADO

Como comienzo del analisis del cologuio quiero expresar lo que ya dijera cuando tuve que
evaluar a los postulantes para el cargo de Juez de Paz titular de la Ciudad de Rawson en
agosto de 2010 en la ciudad de Puerto Madryn.
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Alli sostuve: “... me llama poderosamente la atencidon la diferencia que existe entre su
examen escrito y el coloquio...” ello es asi puesto que en su examen escrito dicto una
sentencia que resulta nula como consecuencia de la carencia absoluta de fundamentacion lo
que me llevo por las razones que expusiera en su oportunidad a considerar su trabajo como
insatisfactorio.

Por el contrario en el coloquio demostré tener un amplio conocimiento respecto a los temas
que fueron motivo de interrogatorio, expresandose en forma correcta y con buena
terminologia juridica, por lo que su examen debe calificarse como satisfactorio.

Sin embargo y pese a lo dicho con referencia a los conocimientos demostrados en el
coloquio el postulante no supo plasmarios en el trabajo escrito ya que como dijera no fundo
la sentencia.

En consecuencia dada la importancia que reviste en mi criterio el trabajo antes mencionado,
puesto que es la forma mediante el cual el juez de paz se expide en la resolucién de los
conflictos opino que el postulante no ha podido revertir en su coloquio la grave falla de su
examen escrito por lo tanto no se encuentra apto para ejercer el cargo de juez de paz al que
se postula.

POSTULANTE N 8 JORGER OMAR NAREZ

En su cologuio respondié con correccion, acertada terminologia juridica y propiedad a la
totalidad de las preguntas que se le formularon por lo que su exposicion fue ampliamente
satisfactoria.

Ponderada esta con su trabajo escrito, el que resultara satisfactorio soy de opinién que el
postulante se encuentra capacitado para desempefiar el cargo de Juez de Paz Titular de la
Ciudad de Trelew para que el se postulara.

POSTULANTE N° 9 CARLOS OSCAR ALBARRACIN

Contesta con correccién las preguntas que se le propusieron sobre Territorialidad de la Ley
Contravencional, Extincion de la Accién y de la Pena y Normas de Etica en la Funcién
Publica.

En cuanto a la forma de la Notificacién de la Demanda de Desalojo, necesito para responder
una importante ayuda de la mesa examinadora, fallando cuando fue interrogado sobre
Principios Generales del CC.

Su examen oral atento a lo expuesto y teniendo en cuenta sus dudas al responder a las
preguntas formuladas a las que ya se hicieran mencién debe ser calificado como
parcialmente satisfactorio, no obstante lo cual y teniendo en cuenta que su produccion escrita
fue correcta y demostrd que resulta capaz de efectuar una acertada aplicacion de las normas
del CC al dictar sentencia es mi opinién que el postulante es apto para desempefiar el cargo
de Juez de Paz Titular de la ciudad de Trelew.

Conclusion: al terminar la evaluacion de la produccién escrita expuse la ubicacion de cada
uno de los participantes cuyos trabajos resultaron satisfactorios, es asi que ahora y tal como
lo dijera en aquella oportunidad voy en definitiva a establecer un orden de merito de los
mismos.

Conforme resultara de la opinidbn que emitiera respecto de los examenes orales y escritos
debo ubicar en Primer Lugar a Jorge Omar Narez, en Segundo lugar y teniendo en cuenta
las observacion formuladas a su produccion oral al Sefior Carlos Oscar Albarracin y en
Tercer lugar al Sefior Agustin Emilio Almeira.
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POSTULANTE N° 1 BARBARA XIOMARA LARROSA.

Si bien su examen oral resulto correcto la falencias de su trabajo escrito son de tal magnitud
que aquel no alcanza para revertir el resultado, por lo que debo concluir que la postulante
no resulta apta para desempeniar el cargo para el que se propone.

POSTULANTE N° 2 KAREN LORERNA WILLIAMS

En el coloquio no pudo expresarse con claridad confundié conceptos importantes cuando se
la interrogo sobre la Notificacion de la Demanda de Desalojo, tampoco pudo indicar con
claridad cuales son los Principios Eticos en el ejercicio de la Funcién Publica.

En consecuencia y ponderando ambas producciones soy de opinién que la postulante no se
encuentra apta para desempenarse en el cargo que se propone.

POSTULANTE N° 3 MAXIMILIANO GLIWA

Si bien responde en forma acertada a las preguntas que se le formularon sobre diversos
aspectos del CC, ello no resulta suficiente para revertir el resultado de su produccion escrita
la que adolece como ya ha quedado dicho de importantes fallas.

En consecuencia y atento a lo expuesto es mi opinién de que el postulante no resulta apto
para desempeiiarse en el cargo que se propone.

JUEZ DE PAZ SEGUNDO SUPLENTE RAWSON

POSTULANTE ANDREA ROXANA CACERES.

Preguntada que fue sobre los Principios Generales del CC, Territorialidad de Ley
Contravencional se advierte que a la postulante le cuesta expresarse con claridad y confunde
conceptos.

Respondié bien cuando fue interrogada sobre normas Eticas en el ejercicio de la Funcion
Publica.

Ponderando su produccion oral y su produccion escrita soy de opinion que la misma no se
encuentra apta para desempenarse en el cargo al que se postula.

Entendiendo haber cumplido con la tarea que se me encomendara oportunamente saludo al
Senor Presidente y a los Integrantes de ese Honorable Cuerpo con mi mas atenta
consideracion.

Consejera Silvia ALONSO Consejero Roberto LEWIS
Carlos S MARGARA L1 ) p o il
. ZULEMADE FA DECaA OO ORI

Socrotaria Subrogents
CMcH
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ACTA N2 213 ANEXO |

INFORME EN MAYORIA DE LA COMISION DE ADMISIBILIDAD DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR
EL COLEGIO DE ABOGADOS PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CIUDAD DE TRELEW CONTRA EL JUEZ
PENAL DE LA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL TRELEW ALEJANDRO GUSTAVO DEFRANCO

-~

EL Presidente del Colegio de Abogados de la Circunscripcion Judicial de Trelew , Dr. Alberto
Julio Cherioni y el Dr. Marcelo Bahamonde, representando al citado Colegio se presentan a fin de
radicar formal denuncia contra el Juez Penal de la Circunscripcion Judicial de Trelew , Alejandro
Gustavo Defranco.

La denuncia responde a las circunstancias ocurridas el dia martes 27 de marzo de 2012
frente a la Municipalidad de Trelew , las que son puntualmente relatadas. Agrega que el 28 de
marzo de 2012 se desarrolld la audiencia de control de detenci6n de las dos personas detenidas
durante los acontecimientos -Pichifian y Gajardo-, refiere a los delitos imputados yala
declaracion del testigo Miguel Prudente.

Sostiene que al momento de decidir el juez al momento de decidir la continuidad o la
permanencia de la detencién se pronuncié en los siguientes términos: Identificé a estos jovenes
como trabajadores cuando del acta de la audiencia resultan ser desocupados y por su
pronunciamiento respecto de la no criminalizacién de la protesta social.

Agregan que la decision adoptada por el Magistrado constituye un gravoso antecedente
para el correcto funcionamiento del Poder Judicial, por calificar como protesta social la
manifestacion de un grupo de personas que reclamaban mejoras concretas en beneficio
personales y propios y en segundo lugar porque en el marco de protestas similares el Juez ha
anunciado que nunca aceptara que ante un reclamo social la respuesta sea la cércel.

Por Gltimo advierten que en el desenvolvimiento del Magistrado durante toda la
audiencia se falté a las elementales condiciones de aplomo, trato cortés y equilibrio esperables.

En orden a los requisitos del art. 20 de la Ley V nro. 80 se advierte claramente que en la
presentacion analizada no se indica concretamente la causal de enjuiciamiento que se atribuye.

Si bien se refiere a la falta de condiciones de aplomo, trato cortés y equilibrio esperables
tal conducta no fue calificada como mal desempeiio ni como inhabilidad psiquica o fisica.

Por lo demds, habiendo tenido a la vista los antecedentes de la Carpeta 3980-mpf 37760
y el video y audio de la Audiencia de Control de detencion correspondiente, mas alld del tono
enfatico y fuera del contexto utilizado por el Juez no advertimos la configuracién de tales
carencias.

La otra causal se vincula estrictamente con el contenido de la decision judicial y el
posicionamiento del Juez en relacién a un tema que es juridico: el derecho penal y la
criminalizacién de la protesta social.



£n este contexto, recordando que el Consejo de la Magistratura carece de competencia
jurisidiccional para revisar las decisiones judiciales adoptadas en el marco de un procesoy que
ademas no se advierte el menor atisbo de desconocimiento inexcusable del derecho desde que la
medida de coercion aplicada fue debidamente fundada como asi también el rechazo de la otra
medida solicitada por la Fiscalia, se aconseja la desestimacion de la denuncia.

Trelew, 29 de agosto del 2012.-

Silvia ALONSO Monica KOENIGSDER Dante Mario CORCHUELO BLASCO
| ‘ | A
} I v Z
Socralacls Subrogente

Prosiconie
C. M. CH. Corsalo do ko Maghkoieg






