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DELA PRUVINCIA DELCRUDLT.

ACORDADA N° 2584/25 C.M.

En la ciudad de Puerto Madryn, Provincia del Chubut, a los dieciséis dias del mes de
octubre del afio dos mil veinticinco, se retine el Consejo de la Magistratura de la
Provincia del Chubut, bajo la Presidencia de Rafael LUCCHELLI y la asistencia de
los/as Consejeros/as Paula CARDOZO, Jorge Luis FRUCHTENICHT, Silvina Andrea
RUPPEL, Estefanfa ALEJO, Manuel BURGUENO IBARGUREN, Lucia GONZALEZ
ALMIRON, Lucia Pettinari, Juan Pablo GALLEGOS, Daniela PILI, Giovana TAURELLI
CHIRIBAO, Mariano JALON y Mabel del MARMOL, actuando como Secretario Emiliano
Andrés GABET.

VISTO:

El sumario caratulado “Defensor General de la Provincia, Dr. Sebastidan Daroca,
remisién Sumario Administrativo n® 01/2024- Resolucion N°09/25 s/denuncia contra
SANCHEZ Hugo (Asesor de Familia de Esquel)”, Expte. N° 153/25 C.M.. )

CONSIDERANDO:

Lo dispuesto por el art. 192 inc. 4° de la Constitucién de la Provincia, el Reglamento de
Denuncias y Procedimiento Sumarial del Consejo de la Magistratura, y el tratamiento
del Sumario N° 153/25 CM.

DE LOS QUE RESULTA:

¢

Que en la presente sesion celebrada en esta ciudad de Puerto Madryn, se dio
tratamiento al informe final elaborado por la Consejera Instructora —Lucia Pettinari-en
el sumario de referencia.

Que el mismo se corresponde al Sumario administrativo 153/2025 CM, iniciado a rafz
de la remisién de actuaciones por parte del Ministerio de la Defensa Pulblica, tras una
denuncia por maltrato y acoso laboral interpuesta contra el Asesor de Familia de
Esquel, Dr. Hugo Sénchez. La denuncia fue impulsada por un hecho ocurrido el 4 de
noviembre de 2024, en el cual la Dra. Paula Inés Epifane fue victima de agresiones
verbales y dichos humillantes por parte del Dr. Sdnchez durante una reunién laboral.

Que la prueba testimonial y pericial obrante en el sumario ha corroborado los hechos
denunciados. El Dr. Miguel Contreras, testigo presencial, confirmé que el Dr. Sanchez
le levant6 la voz a la denunciante, y la Dra. Cecilia Vallejos declaré haber escuchado
los gritos y haber asistido a la Dra. Epifane, quien sufria una crisis de angustia.

Asimismo, los informes del psiquiatra Ramiro Flores Nievas y del psicélogo German
Canteros acreditan el dafio en la salud de la victima, diagnosticando un trastorno
adaptativo y de ansiedad generalizada, asi como sintomas de estrés postraumatico,
como consecuencia directa del acoso laboral sufrido.

Que la investigacién ha revelado que este accionar no constituye un hecho aislado,
sino que se enmarca en un patron de conducta sisteméatico y prolongado en el tiempo
por parte del Dr. Sanchez.

Los testimonios de otras profesionales que trabajaron en la Asesoria de Familia, como
las Dras. Romina Azzolini, Andrea Torres Peralta, Gilda Saundersy Verdnica De Barbieri,
dan cuenta de una recurrente practica de maltrato psicolégico, misoginia,
humillaciones y la generacién de un ambiente laboral hoStilytéxico.



Estas conductas han provocado graves consecuencias en la salud de las agentes y han
forzado su reubicacién en otras areas, afectando su carrera profesional y el correcto
funcionamiento del servicio de justicia.

Que la instructora considera que la conducta del magistrado, caracterizada por la
comunicacién abusiva, el desprecio por el bienestar de sus subordinadasy la creacién
de una cultura del miedo, configura un modo de operacién sistematico que ha tenido
gravisimas consecuencias.

Se ha acreditado la vulneracién de multiples normativas constitucionales y
convencionales relativas a la violencia laboral y por razén de género, incluyendo la Ley
26.485, la Convencion de Belém do Paray el Convenio 190 de la OIT.

Que, en virtud de todo lo expuesto, el informe concluye que “ a la luz de todo lo

expuesto, la falta absoluta de consideracion y la flagrante violacién a la normativa

constitucional y convencional vigente, a la Constitucion de la Provincia de Chubut, a

las leyes nacionales y provinciales anteriormente citadas, y los deberes que pesaban
sobre el magistrado, conformando una conducta arbitraria, abusiva e irregular, que lo
deja inmerso en la hipétesis del art. 16 inc. a de la Ley V Nro. 80 “Deje de cumplir
obligaciones que expresamente sefialan las leyes y reglamentos que regulan sus
funciones o disponga medidas con manifiesta arbitrariedad”. Mas alla de los hechos
individuales, la prueba testimonial ha permitido acreditar la existencia de una
sistemaética y arraigada cultura del miedo y la represalia, instaurada como un método
de gestion por parte del Dr. Sdnchez. Testimonios como el de la Dra. Vallejos, quien
admitié no haber denunciado por no tener el "valor" y por el antecedente de que
quienes lo hacian eran tratadas como "parias', o el de la Dra. De Barbieri, quien
explicitamente manifesto su temor a "pasar por la picadora de carne’, demuestran que
el silencio no era una opcién, sino una consecuencia directa de la intimidacion. Esta
atmésfera téxica no solo permitié que las conductas abusivas se prolongaran en el
tiempo, sino que silencié a las victimas y generd un profundo dafio al servicio de
justicia, desincentivando la denuncia y garantizando la impunidad del magistrado. |
Como asi también ha quedado incurso en elinc. ¢ del art. 16 de la Ley V nro. 80 que
tiene por mal desempeno la actuacidén de quien “Realice actos y actividades
determinadas como incompatibles o prohibidas por la Constitucion, las leyes y
reglamentos que regulan sus funciones”. Por ello, arribo a la conviccion de que el
magistrado ha quedado incurso en la causal de destitucion: mal desempefio la Ley V
Nro. 80 (art. 15 y 16). Ahora bien, atendiendo al resultado lesivo de los derechos
constitucionales, al peligro para la responsabilidad del Estado Provincial y Nacional
estimo que habiendo mal desempenio, corresponde declarar el mal desempefio del
magistrado y remitir la causa al Tribunal de Enjuiciamiento. Asilo entiendo y solicito al
pleno del Consejo de la Magistratura de la Provincia de Chubut que lo decida en igual
sentido. Ademds, solicito al pleno que se requiera la suspension del magistrado en sus

- funciones y, en consecuencia, la suspension en el pago de sus haberes, conforme lo
permite el articulo 25 de la Ley V N° 80.

El informe final, fue presentado por la Consejera Instructora al Sr. Presidente Rafael
Lucchelli en fecha 02 de octubre de 2025 corriéndosele al sumariado traslado en los
términos del art. 27 en la misma fecha.

Que el sumariado Dr. Hugo Sénchez, por medio de su abogado defensor, contesté en
tiempo y forma el traslado conferido, y en la misma sesién, ejercié su derecho a ser
oido ante el Pleno del Consejo de la Magistratura a través de la plataforma Webex.
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Que en la sesion, por Secretaria se dio lectura tanto al dictamen de la Consejera
Instructora como al escrito de contestacion de la defensa.

La defensa planted la nulidad del informe final por indefensién, alegando elrechazo de
* la totalidad de la prueba ofrecida, el uso de testimonios prescriptos y la arbitrariedad
en la valoracion de la prueba.

En el marco del debate por el Pleno, los/as Consejeros/as, a fin de dar respuesta,
coincidieron que la defensa no élegc') a qué fin se proponia cada testigo en su
presentacioén, lo que no fue subsanado (carga que exige el C.P.P y el art. 22 del
reglamento). De hecho, destacaron que la prueba no fue rechazada expresamente por
lainstructoray tampoco hubo insistencia o pedidos posteriores por parte de la defensa
hasta luego del informe de la sumariante. Por otro lado, se advirtio que las
conclusiones a las que se arrib6 mediante la prueba, adecuadamente valorada, no
podrian ser desvirtuadas por otros testigos. Ademas, las testimoniales a las que hace
mencién el sumariado podran ser planteadas en la etapa de jury, cuando se ejerza el
derecho de defensa ante la acusacion, por lo que no existe un agravio irreparable.

Que luego de un arduo debate sobre la cuestién de fondo con la intervencion de
distintos Consejeros, por mayoria, se entiende que la conducta endilgada al Dr. Hugo
Sanchez, Asesor de Familia de la ciudad de Esquel, se encuadra en la causal de mal
desempeno, conforme alart 15inc. a) de la Ley V N° 80.

Asimismo, por unanimidad, se resuelve solicitar al Tribunal de Enjuiciamiento la
suspension del Dr. Hugo Sanchez en su cargo, en los términos del tltimo parrafo del
art. 27°de la Ley V N° 80.

Finalmente, por unanimidad, se designa a los integrantes de la Comision Acusadora
(Art. 23 in fine Ley V N° 80).

Los motivos expuestos por el Pleno y lo resuelto en la sesién del dia de la fecha,
guedaron registrados en el audio de la sesion. ‘

PORELLO:
El Consejo de la Magistratura de la Provincia del Chubut,
ACUERDA:

1°) DECLARAR el mal desempeiio —art 15 inc. a) de la Ley V N° 80-y 16 inc. a) de la
misma ley por parte del Dr. Hugo SANCHEZ, Asesor de Familia de la ciudad de Esquel,
por las conductas sefaladas en los considerandos de la presente, lo que amerita
remitir en consecuencia las actuaciones al Tribunal de Enjuiciamiento.

2°) REMITIR al Tribunal de Enjuiciamiento, anexo a la presente, el sumario caratulado:
“Defensor General de la Provincia, Dr. Sebastidn Daroca, remision Sumario
Administrativo n°® 01/2024- Resolucién N°09/25 s/denuncia contra SANCHEZ Hugo
(Asesor de Familia de Esquel)”, Expte. N° 153/25 C.M., con la documental
correspondiente, el audio de la sesidn y solicitar al Tribunal de Enjuiciamiento (en los
términos del Art. 27 de la Ley V N° 80), la suspensién del Dr. Hugo SANCHEZ en su
cargo.



3°) DESIGNAR miembros de la Comisién Acusadora, segun lo normado en el articulo
N° 23 in fine de la Ley V N° 80, a los Consejeros/as: Lucia PETTINARI, Daniela PiLI y

Lucia GONZALEZ ALMIRON.

4°) AUTORIZAR que, por Presidencia, se remita Nota y el audio correspondiente de la
sesidn celebrada en esta ciudad de Esquel, a sus efectos.
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